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Inga av Panelen kanda.

Klaganden, Vargardahus AB, ingar som ett fristdende dotterbolag i privatdgda TB-Gruppen AB, och har sitt ursprung i Mattias
Olsson Bygg AB som startade sin verksamhet 1974 som ett rent byggféretag for smahus. | borjan av 1980-talet expanderade
verksamheten med byggnation av bostadsratter. Klaganden tillverkar ca 100 hus per r, har 25 anstéllda samt 20 séljkontor
fordelade over hela Sverige.

Svaranden lat registrera <vargardahus.eu> den 1 april 2011.

Nagon annan information om Svarandens verksamhet foreligger inte, férutom det som vidare nedan anfors av Klaganden.

Klaganden ifragasatter om den privatperson som ar registrerad som Svarande &r en existerande person, da information om
Svaranden saknas i offentliga register. Svarandens adress ar en c/o adress som gar till foretaget Ballad AB, vars foretradare
tillika &gare &r en annan person (nedan "JOB”). Klaganden har tidigare haft ett affarsforhallande med Ballad AB, dar man
ingick ett agentavtal den 22 oktober 2009, avseende Ballad AB som agent for marknadsforing och férmedling av Klagandens
husbyggnadssatser. Ballad AB underrattade Klaganden den 15 mars 2011 att foretaget forvarvats av JOB.

Klaganden sade den 16 mars 2011 upp agentavtalet med Ballad AB till upphérande med omedelbar verkan. | e-mail av den
24 mars 2011 informerade Ballad AB/JOB bl.a. att det pa en server i USA lagts upp hemsidan <vargardahus.wordpress.com>
vars syfte, enligt Klagandens uppfattning, var att misskreditera Klagandens verksamhet. Ballad AB/JOB har darefter skickat
e-mail till Klagandens 6vriga agenter och anstéllda, daven detta enligt Klagandens uppfattning i syfte att bl a misskreditera
Klagandens verksamhet. Misskrediteringen sker fortsatt pa olika bloggar och via <vargardahus.eu>.

Enligt Klaganden &r det omtvistade domannamnet forvaxlingsbart med Klagandens firma, da endast bokstaverna "a” bytts ut


https://eu.adr.eu/

n_n

mot bokstdverna "a”.

Svaranden har ingen koppling till Klaganden eller samtycke fran Klaganden att anvanda Klagandens k&nnetecken.
Klagandens firma registrerades langt innan det omtvistade dom&nnamnet registrerades.

Domannamnet <vargardahus.eu> bade anvands och har registrerats i ond tro av Svaranden. Enligt Klaganden framgar det av
den avtalsrelation som Svaranden och Klaganden haft, att Klaganden var kénd fér Svaranden vid registreringen av det
omtvistade domannamnet, vilket skedde drygt tva veckor efter att agentavtalet sades upp.

Klaganden hanvisar till i Klagomalet bilagda kopior pa e-mail fran Ballad AB /JOB, dér det bl a hanvisas till <vargardahus.eu>.
Klaganden anser att syftet med det omtvistade domannamnet &r att stéra och hindra Klagandens verksamhet och skada
dess anseende, liksom att hindra Klaganden i egenskap av konkurrent till Ballad AB. Klaganden &r vidare genom Svarandens
registrering av <vargardahus.eu> férhindrad att sjalv anvdnda detta domannamn, vilket Klaganden sarskilt vill notera mot
bakgrund av att Ballad AB /JOB tipsade Klaganden om att dom&annamnet var ledigt, samma dag som det registrerades av
Svaranden.

Enligt Klaganden har Svaranden inte nagon ratt eller nagot legitimt intresse till det omtvistade domannamnet, da Svaranden
inte anvander <vargardahus.eu> till att erbjuda varken varor eller tjanster da innehallet den hemsida domannamnet &r lankat
till endast ar till for att skada Klagandens anseende.

Klaganden anhaller att Panelen fattar beslut att <vargardahus.eu> ska 6verforas till Klaganden, som &r ett bolag med séte
inom EU.

Svaranden har inte inkommit med svaromal inom angiven svarsfrist.

Enligt Regler for tvistlosning om domé&nnamn i toppdomanen .eu ("ADR Regler”) kan ett domannamn dverforas till Klaganden
om doméannamnet ar identiskt eller forvaxlingsbart med ett eller flera namn som

a) utgor erkand och etablerad rattighet i enlighet med nationell lagstiftning och/eller gemenskapsrétt och antingen
b) registrerats av innehavaren utan rétt eller berattigat intresse; eller
c) registrerats eller anvéants i ond tro.

Av Kommissionens forordning (EG) nr 874/2004 om allmanna riktlinjer fér inrdttandet och driften av toppdomaénen .eu och
allmanna principer for registrering, Artikel 10 och 21, framgar att av de genom nationell lagstiftning eller
gemenskapslagstiftning erkanda eller faststéllda dldre rattigheter som Klaganden kan hanvisa till, i den man som de
skyddas av den nationella lagstiftningen i den medlemsstat dar rattigheten innehas, finns bl a oregistrerade varumarken,
handelsbenamningar, affarsbeteckningar och féretagsnamn.

Klagandens firma ar Vargardahus AB, vilken registrerades i Sverige 1993 och Klaganden innehar ddrmed nationellt skydd till
féretagsnamnet Vargardahus AB enligt Firmalagen (1974:156) i land inom EU.

Det omtvistade domannamnet <vargardahus.eu> &r inte identiskt med Vargardahus AB. Panelen noterar dock att dven om
det numera &r majligt att registrera domannamn med exempelvis de svenska nationella tecknen A, A och 0, &r det
fortfarande absolut vanligast att translitterera dessa bokstaver till exempelvis A och O. Klaganden har sjalv, i sitt
domannamn <vargardahus.se> translitterarat bokstaven A i firman Vargardahus.

Fran bedémningen av forvaxlingsrisk ska dessutom bortses fran sjalva toppdomanen (.eu), liksom fran Klagandens
bolagsbeteckning (AB). Panelen drar slutsatsen att <vargardahus> ar narmast identiskt, och i varje fall férvaxlingsbart, med
Klagandens firma Vargardahus.



Svaranden har inte inkommit med Svaromal, och saledes darmed inte heller uppgivit nagra godtagbara skal for sin
registrering avdoménnamnet. Av Klagandens inlaga framgar att denne inte givit Svaranden nagon rétt att registrera eller
anvanda det omtvistade dom&nnamnet, och den pavisade anvéandningen till uppenbart syfte att skada en konkurrent
(Klaganden) ger inte ndgot berattigat intresse.

Panelen drar darav slutsatsen att domannamnen registrerats av Svaranden utan ratt eller legitimt intresse.

Redan harav foljer att Klagandens yrkande kan medges. For fullstdndighetens skull har dock Panelen valt att dven i korthet
kommentera anklagelsen om ond tro:

Av Klagandens argument och bilagor foljer att Svaranden, oavsett vilken identitet eller koppling till Ballad AB /JOB
Svaranden har, anvdant domannamnet i syfte att sprida for Klaganden skadlig information och argumentation. Det kan inte

uteslutas att detta delvis skett for att fa Klagandens kunder att byta till konkurrerande foretag.

Det ar Panelens uppfattning att domannamnet dven registrerats i ond tro, samt dessutom anvands i ond tro i syfte att skada
Klaganden.

Av ovannanda skal, i enlighet med Paragraferna B12 (b) och (c) i Reglerna, bestdmmer Panelen att

domannamnet VARGARDAHUS skall dverforas till Klaganden.
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Summary

The Complainant is a company based and registered in Sweden, and has therewith right to its company name. The
Respondent, also based in Sweden, registered <vargardahus.eu> and has used it for a web site with criticism and
accusations against the Complainant.

The Panel ordered the transfer of the disputed domain name as:

1. <vargardahus.eu> is considered confusingly similar to the company name Vargardahus AB,

2. the Respondent has not established any rights to or legitimate interest in the disputed domain name, and

3.the Respondent’s use to criticise the Complainant, likely in an attempt to draw competitive attention to the Complainant’s
customers, is a clear indication of bad faith registration.



