Arbitration center #CAC'ADREU'OO81 65

for internet disputes

Decision for dispute CAC-ADREU-008165

Case number CAC-ADREU-008165
Time of filing 2021-11-19 17:42:45
Domain names flexsealproducts.eu

Case administrator

Organization Denisa Bilik (CAC) (Case admin)
Complainant

Organization Swift IP, LLC
Respondent

Organization Gama Capital s.r.o.

Nejsou znama zadna dalsi fizeni, ktera byla rozhodnuta nebo se jinak tykaji spornych doménovych jmen.

Ke dni podani navrhu byla Zalovana strana drzitelem doménového jména <flexsealproducts.eu> ("sporné doménové jméno").

Zalujici strana je spole¢nost Swift Inc., se sidlem 2690 Weston Road, Suite 200, Weston FL 33331, Florida, Spojené staty
americké, ktera vyrabi a prodava lepici produkty mezinarodné prodavané pod znackou FLEX SEAL. Spolecnost byla zalozena
v roce 2011 a zaméstnava vice nez 100 lidi. Zalujici strana se zalobnim navrhem domaha zru$eni registrace sporného
doménového jména.

Zalovana strana je spole¢nost Gama Capital s.r.o. se sidlem Rybna 716/24, Praha, Staré Mésto, Hlavni mésto Praha 11000,
Ceska republika, ktera naroky vznesené v zalobnim navrhu zcela odmita.

Sporné doménové jméno si pro sebe zaregistrovala Zalovana strana dne 22. dubna 2020.

Dale bylo zjisténo, a to jak z predlozenych dlikaz(, tak Setfenim Senatu s pomoci stranek internetového archivu Archive.org,
Ze webové stranky dostupné na adrese zahrnujici sporné doménové jméno (déle jen "webové stranky flexsealproducts.eu")
byly po ur&itou dobu pfesmérovany na oficialni stranky Zalujici strany na adrese www.flexsealproducts.com, pficemz v
soucCasné dobé jsou pfesmérovany na webové stranky www.kraldilny.cz, které provozuje treti strana. Na téchto strankach
jsou nabizeny k prodeji nastroje, naradi, ochranné pomiicky, technicka chemie a dalsi vyrobky uréené pro femeslniky, kutily a
praci v dilné vibec.

Zalujici strana opira sviij navrh o:
(i) prava k nezapsanému oznaceni FLEX SEAL, které pouziva pro oznacovani svych vyrobk(, véetné uziti v doménovém
jméné <flexstealproducts.com> které Zalujici strana uzivé k propagaci svych vyrobkd na internetu;


https://eu.adr.eu/

(i) prédva k mezindrodni ochranné zndmce "FLEX SEAL (slovni), ¢. zapisu IR1361536, datum zapisu 30. ¢ervna 2017, zapsané
pro vyrobky v mezinarodni tfidé 17. Této mezinarodni registraci ochranné znamky je poskytovana ochrana v ¢lenském staté
EU, a to sice ve Spanélsku (&islo publikace a datum: 2018/3 Gaz, 01. 02. 2018);

(iii) prava k mezinarodni ochranné znamce "FLEX SEAL (obrazova), ¢. zdpisu IR1363334, datum zépisu 10.¢ervence 2017,
zapsané pro vyrobky ve tfidé 17. Této mezinarodni registraci ochranné znamky je poskytovana ochrana v ¢lenském staté EU,
a to sice ve Spanélsku (&islo publikace a datum 2018/4 Gaz, 08. 02. 2018).

(dale jen "ochranné znamky Zalujici strany").

Senat vSak z prislusného vypisu zjistil, Ze u slovni ochranné zndmky FLEX SEAL, €. zapisu IR1361536, je uveden tzv.
disclaimer na slovni prvek SEAL. To znamena, ze Zalujici strana nepozadovala znamkopravni ochranu pro tento slovni prvek,
a tudiz vylucna prava majitele ochranné znamky se na tento prvek nevztahuiji.

Zalujici strana v zalobnim navrhu uvadi tyto pro spor relevantni skuteénosti a tvrzeni:

Oznaceni FLEX SEAL je pfizna&né pro Zalujici stranu, ktera je pouzivé jak na samotnych obalech svych vyrobkd, tak v
reklamé, zejména v reklamé na internetu (prostiednictvim kanald a u¢tl na platformdach YouTube, Instagram, Facebook a
Twitter, dale na svych webovych strankach, i jinde na internetu).

Tato pfiznacnost se vztahuje i na Gzemi EU, nebot vyrobky FLEX SEAL jsou v téchto statech nabizeny a prodéavény. Nadto
internetové reklamy na vyrobky FLEX SEAL Zalujici strany jsou znamé, sledované a velmi popularni i mezi spotiebiteli z
¢lenskych zemi EU.

Sporné doménové jméno je zaménitelné podobné jako ochranné znamky Zalujici strany, nebot obsahuje shodné slovni prvky
FLEX SEAL. Pridany slovni prvek PRODUCTS je popisny, tudiz nezplsobily odlisit sporné doménové jméno od ochrannych
znamek Zalujici strany. Navic, sporné doménové jméno je totozné s doménou Zalujici strany ve znéni
<flexsealproducts.com>.

Zalovana strana nikdy sporné doménové jméno neuzivala svym jménem v souvislosti s nabidkou svého zbozi nebo svych
sluzeb.

Zalovana strana neni pod spornym doménovym jménem znama, nejde o jeji oznaceni ani jméno, ani nebyla zadnym
zplisobem Zalujici stranou opravnéna (na zéakladé licence ani jinak) uzivat toto oznaceni.

Zalovana strana proto nema zadna prava ani opravnény zajem na sporném doménovém jménu ve smyslu ¢l. 21 odst. 1
pism. a) a ¢l. 21 odst. 2 Nafizeni Komise (ES) ¢. 874/2004 ("Nafizeni").

Skutegnost, Zze Zalovana strana nikdy opravdovym zptisobem nepouzila doménové jméno, ale pouze jej pfesmérovala na
web Zalujici strany (resp. pozdéji na web tfeti strany), ukazuije, Ze se tim Zalovana strana snazi pfildkat pozornost Zalujici
strany za ucelem odkoupeni sporného doménového jména.

Déle Zalovana strana drzenim sporného doménového jména brani Zalujici strané v tom, aby uzivala oznaceni FLEX SEAL
resp. FLEX SEAL PRODUCTS, ke kterym ji svéd¢i prava, vtomto doménovém jméné.

urgitou dobu pfesmérovala na webovou stranku Zalujici strany.

Zalovana strana proto drzi (uziva) sporné doménové jméno ve $patné vife ve smyslu él. 21 odst. 3 Nafizeni.



Zalujici strana se domaha zruseni registrace sporného doménového jména.
Zalujici strana k podpofe svych tvrzeni predloZila fadu dikazd, z nichz Senét proved| a posoudil tyto:

(i) Informace o sporném doménovém jménu - vypis z EURId;

(i) Domovska stranka webové stranky Zalujici strany;

(iii) Vypisy z databaze ochrannych znéamek ohledné ochrannych znamek Zalujici strany;

(iv) Dikazy o tom, jak Zalujici strana pouZivala a pouziva oznaceni FLEX SEAL, a to jak na svych vyrobcich, tak v reklamé.

Zalovana strana uvadi ve svém struéném vyjadfeni k Zalobnim névrhu tyto pro spor relevantni skuteénosti a tvrzeni:

Zalovana strana registrovala sporné doménové jméno jako souéést své stale probihajici pfipravy k zahajeni prodeje vyrobkii
z pruzného tésnéni — tedy vyrobka, které spadaji do kategorie "flex seal"

K pfesmérovani sporného doménového jména na webovou stranku Zalujici strany do$lo netimysliné v disledku pochybeni
zpUsobeného pracovnikem, ktery se na pfipravé zahéajeni prodeje vyrobki z pruzného tésnéni podili.

Zalovana strana se domahd zamitnuti zalobniho navrhu.

Zalovana strana nepredlozila ke svému vyjadieni zadné dikazy.

Podle &l. 21 Nafizeni a ¢l. B odst. 11 (d) (1) Pravidel Senat vyda nalez pfiznavajici zalobni naroky, pokud Zalujici strana
prokaze, Ze (i) sporné doménové jméno je identické nebo zaménitelné s oznacenim, k némuz vnitrostatni pravo ¢lenského
statu EU a/nebo prévo Evropské unie uznava nebo zakotvuje pravo; a bud' (i) sporné doménové jméno bylo Zalovanou
stranou zaregistrovano bez opravnéni k doménovému jménu nebo bez opravnéného zajmu na ném nebo (iii) sporné
doménové jméno nebylo zaregistrovano nebo neni uzivano v dobré vire.

K tomu Senat uvadi nasleduijici:

1. PRAVA ZALUJICI STRANY K OZNACENI| TVORICi SPORNE DOMENOVE JMENO

Zalujici strana prokazala, Ze ji svédé&i prava k ochrannym zndmkam Zalujici strany, pficemz tyto jsou platné na Gzemi
Spanélska (tj. jsou chranény narodnim pravem &lenského statu EU), a tudiz pfedstavuiji chranéna jména ve smyslu &l. 21 v
kombinaci s ¢l. 10 Nafizeni.

Tyto ochranné znamky vsak jsou (i) budto v grafické podobé (IR1363334), pficemz slovni prvek FLEX SEAL neni
jednoznacné dominantni ¢asti této ochranné znamky, nebo (ii)) jde sice o slovni ochrannou znamku (IR1361536) avsak tzv.
disclaimer na slovni prvek SEAL znamen4, Ze ochrana poskytovana Zalujici strané touto ochrannou zndmkou se vztahuje jen
na prvek FLEX.

S ohledem na vy$e uvedené Senat dospél k zavéru, ze samotna prava z ochrannych znamek Zalujici strany by nepostacovala
k tomu, aby zaloZila prava Zalujici strany ke slovnimu spojeni "FLEX SEAL".

Je tedy tfeba posoudit, zda Zalujici strané nalezeji prava ke spojeni FLEX SEAL z titulu préav k "nezapsanému oznaceni" (ve
smyslu ¢l. 21 v kombinaci s ¢l. 10 Nafizeni Komise (ES) ¢. 874/2004 ("Nafizeni") a ¢l. B odst. 11 (d) (1) (i) Pravidel ADR),
nebot (nejen) ¢eské pravo mu pfiznava ochranu podle § 7 odst. 1 pism. e) a § 10 odst. 2 zdkona ¢. 441/2003 Sb., o
ochrannych znamkach. Této ochrany se také Zalujici strana dovolavé a predlozila dlikazy, které maji vznik takového prava
dokladat.



Rozhodujici pro vznik ochrany je, zda (nezapsané) oznaceni spliiuje pozadavky na né kladené zakonem a pfislusnou
judikaturou, a sice:

a) musi jit o oznaceni uzivané v obchodnim styku;

b) ozna&eni musi byt pfeznacené pouze pro svého drzitele (tj. Zalujici stranu);

¢) oznaceni nesmi mit pouze mistni dosah.

Senat poukazuje na to, Ze oznaceni FLEX SEAL je ve vztahu k lepicim tmeldm a lepidlim vibec popisné, nebot v podstaté
znamena "pruzné tésnéni". Pro takovato popisna (obecnd) oznaceni jsou pozadavky na prokazani pfiznacnosti prisnéjsi nez
u nezapsanych fantazijnich (v béZném jazyce se nevyskytujicich) oznaéeni. Senét proto peclivé prostudoval Zalujici stranou
predlozené dlkazy i provedl vlastni prizkum a dospél k zavéru, Ze oznaceni FLEX SEAL je v dostate¢né mife pfiznacné pro
Zalujici stranu tak, aby si ho ona mohla pro sebe monopolizovat jako chranéné nezapsané oznaceni.

Senét vychazel zejména ze zjisténi, Ze (i) oznaceni FLEX SEAL je dominantnim zptsobem vyznaéeno na vyrobcich Zalujici
strany, (ii) toto oznaceni je intenzivné uzivano v reklamé, zejména na internetu, pficemz tato reklama je masivni, cilend i na
spotrebitele z ¢lenskych zemi EU a ma vysokou sledovanost.

Lze shrnout, Ze oznaceni FLEX SEAL je nezapsanym oznacenim, ke kterému nélezi prava Zalujici strané ve smyslu &l. 21 ve
spojeni s ¢l. 10 Nafizeni.

Koncept zaménitelnosti vychazi zejména z rozhodovaci praxe soudu, Ufadu primyslového vlastnictvi (UPV) a expert( ve
sporech podle UDRP nebo Nafizeni. Ve véech pfipadech se zkouma zejména fonetickad, vizualni a sémantickd (vyznamova)
zaménitelnost s pfihlédnutim ke vnimani doménového jména primérnym uZivatelem internetu.

Sporné doménové jméno obsahuje dominantni prvek FLEX SEALS, ke kterému néleZeji prava Zalujici strané (viz vyse).
Pridany slovni prvek PRODUCTS je popisny, tudiz nezplsobily odlisit sporné doménové jméno jak od ochrannych znamek

Zalujici strany, tak od jejiho nezapsaného oznacéeni FLEX SEALS.

Senat pro Uplnost uvadi, ze oznaceni domény nejvyssiho stupné ".eu", maji predepsané znéni a neni mozné je vypustit, a
nemaji tudiz rozliSovaci zpUsobilost. Proto je nelze pfi posuzovani shody ¢i zaménitelnosti brét v zfetel.

Senét tedy shledal, Ze Zalujici strané naleZi prava k oznageni FLEX SEALS, které tvofi dominantni (distinktivni) ¢ast sporného
doménového jména, a proto Ze Zalujici strana splfiuje podminky &l. 21 odst. 1 Nafizeni a &l. B odst. 11 (d) (1) (i) Pravidel
ADR.

2. ZPUSOBILOST ZALUJICI STRANY K ZAPISU <.EU> DOMENY

Vzhledem k tomu, Ze Zalujici strana nepozaduje pfevod sporného doménového jména na sebe, nenf tieba takovou
zpUsobilost zkoumat.

3. SPORNE DOMENOVE JMENO BYLO ZALOVANOU STRANOU ZAREGISTROVANO BEZ OPRAVNENI K DOMENOVEMU

JMENU NEBO BEZ OPRAVNENEHO ZAJMU NA NEM

Nafizeni v él. 21 odst. 2 uvadi demonstrativni vy&et okolnosti, které mohou svédgit o pravu Zalované strany k doménovému
jménu nebo opravnéném zajmu na ném.

V daném sporu pfichdzi do ivahy pouze opravnény zajem zalozeny na uzivani sporného doménového jména, ¢ehoz se i
dovoldva Zalovana strana ve svém vyjadfeni.

Nafizeni v &l. 21 ve spojeni s &l. B odst. 11 (e) (1) Pravidel ADR stanovi, ze pokud pfed ozndmenim sporu pouzila Zalovana



strana doménové jméno (nebo jméno odpovidajici doménovému jménu) v souvislosti s nabidkou zbozi nebo sluzeb, nebo
prokazatelné proved|a pfipravy k takovému postupu, mlze takova skuteénost dokazovat pravo Zalované strany k spornému
doménovému jménu nebo opravnény zajem na ném.

Jak bylo prokazéano, Zalovana strana sporné doménové jméno neuzivala zpisobem, ktery by byl pfi¢itatelny Zalované strané
a uz vlibec neslo o uzivani v souvislosti s nabidkou zboZi nebo sluZeb této strany. Piesmérovéni na stranky Zalujici strany
resp. na stranky treti strany (webové stranky www.kraldilny.cz, na které je sporné doménové jméno v soucasnosti
pFesmérovano, neprovozuje Zalovana strana, nybrz spol. Euro online shop s.r.0.) nelze povaZovat za nabidku zboZi nebo
sluzeb Zalovanou stranou.

Proto v dlisledku takového uzivani sporného doménového jména nevzniklo pravo Zalované strany k tomuto doménovému
jménu nebo jeji opravnény zajem na ném.

4. ZALOVANA STRANA S| ZAREGISTROVALA DOMENOVE JMENO VE SPATNE VIRE

Vzhledem k tomu, Ze tento pozadavek neni tfeba s ohledem na splnéni podminky podle ¢l. 21 odst. 2 zkoumat, Senat se
touto otazkou jiz nezabyval.

*k%k

Vzhledem k tomu, Ze jsou splnény podminky ¢l. 21 odst. 1, pism. (a) Nafizeni (¢l. B odst. 11 (d) (1) (i) a (ii) Pravidel ADR)
Senét nafizuje, aby registrace doménového jména <flexsealproducts.eu> byla zru$ena, jak pozaduje Zalujici strana.

Z vyse uvedenych dlvod( Senat v souladu s § B12 (b) a (c) Pravidel rozhodl o zruseni doménového jména.

PANELISTS

Name Baker & McKenzie, s.r.0., advokatni kancelaF, JUDr. Jifi Cermak

2021-11-19

Summary

I. Disputed domain name: <flexsealproducts.eu>

[I. Country of the Complainant: U.S.A., country of the Respondent: Czech Republic

[ll. Date of registration of the domain name: 22 April 2020

IV. Rights relied on by the Complainant (Art. 21 (1) Regulation (EC) No 874/2004) on which the Panel based its decision:

1. word international trademark, reg. No.IR1361536, for the term FLEX SEAL, registered on 30 June 2017 in respect of goods
in class 17,

2. combined international trademark reg. No. IR1363334, for the term FLEX SEAL, registered on 10 July 2017 in respect of
goods in class 17,

3. unregistered trademark FLEX SEAL

V. Response submitted: Yes

VI. Domain name is confusingly similar to the protected rights of the Complainant



VII. Rights or legitimate interests of the Respondent (Art. 21 (2) Regulation (EC) No 874/2004):

1.No

2. Why: No actual and genuine use of the disputed domain name by the Respondent and the Respondent is not known under
such name

VIII. Bad faith of the Respondent (Art. 21 (3) Regulation (EC) No 874/2004):

1.Not assessed

2. Why: Lack of legitimate interest is sufficent for issuing an award for revocation of the disputed domain name

IX. Other substantial facts the Panel considers relevant: None

X. Dispute Result: Revocation of the disputed domain name

Xl. Procedural factors the Panel considers relevant: None



