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Zalobca vo svojom Zalobnom navrhu tvrdi, Ze je spolo&nostou registrovanou v Spojenom Krélovstve a je nadobudatelom
licencie, ktora ho opravriuje k pouzivaniu ochrannej znamky TIMEX a je teda oprévnena vlastnit aj nazov domény TIMEX.EU.
Tvrdi dalej, ze splnuje kritérid pre registraciu nazvov domény, ako stanovuje odst. 4 (2) (b) Nariadenia Komisie (ES ¢.
733/2002).

Svojim zalobnym ndvrhom sa domaha prevedenia domény TIMEX.EU na stranu zalujicu, pretoze podla jej nazoru
zaregistroval Zalovany doménu v zlom Umysle, a to s odkazom na ¢l. 21 Nariadenia Komisie (ES) 874/2004, 3 (b) (i), teda ze
zalovany zaregistroval ndzov domény s imyslom zabranit drzitelovi tohto ndzvu, na ktory existuje narok uznany, alebo
zakotveny zdkonmi Clenského $tatu EU (alebo komunitarneho prava EU), tento ndzov uZivat v doméne .eu.

Zalovany povazuje v celom rozsahu zalobu za nedévodnu .Zalovany zasadne popiera, ze by zaregistroval doménu timex.eu v
zlom Uumysle a poukazuje na to, ze bol prvy a jediny v obdobi SUNRISE PERIOD, kto o doménu timex.eu poziadal a tiez ziskal,
a preto navrhuje v celom rozsahu Zalobu zamietnut.

Zalobca vo svojom Zalobnom névrhu tvrdi, Ze je spolo&nostou registrovanou v Spojenom Krélovstve a je nadobudatelom
licencie, ktora ho opravnuje k pouzivaniu ochrannej znamky TIMEX a je teda opravnena vlastnit aj ndzov domény TIMEX.EU.
Tvrdi dalej, Ze splnuje kritéria pre registraciu nazvov domény, ako stanovuje odst. 4 (2) (b) Nariadenia Komisie (ES €.
733/2002).

Svojim zalobnym navrhom sa domaha prevedenia domény TIMEX.EU na stranu zalujicu, pretoze podla jej nazoru
zaregistroval Zalovany doménu v zlom umysle. V pripade, Ze by sa nepreukdazalo, zZe zalovany zaregistroval meno domény v
zlom Umysle, navrhuje, aby bolo v zmysle odst. B (11) (f) (2) (ii) B (12) (g) toto konanie prerusené az na dobu Siestich
mesiacov od zahdjenia konania s tym, aby bola zalovanému poskytnuta lehota, v ktorej by predlozil dokazy o uzivani


https://eu.adr.eu/

domény.

Zalobca predkladd zalobu na zaklade svojich prav na nazov a znamku TIMEX, ktoré odvodzuje od dlhodobého pouzivania,
registrovania a vlastnenia znamky TIMEX poskytovatel'om licencie.

Zalobca tvrdi, Ze strana zalovana zaregistrovala doménu TIMEX.EU v zlom Umysle, i napriek tomu, Ze préava z titulu licenénej
zmluvy a ochrannych znamok sved¢iacich o prave uzivat TIMEX disponuje vyhradne strana zalujlca.

Zly umysel vidi strana zalujuca okrem iného uz v postupe strany zalovanej, ked dria 19.7.2006 bola v databaze WHOIS
jedinou identifikaénou informdciou o registratorovi emailova adresa interal@stonline.sk. V databaze WHOIS je registrator
identifikovany ako obchodnéa spolo¢nost INTERAL TEAM, s.r.o. so sidlom Radvinského 29, 026 01 Dolny Kubin, Slovensko
(dalej ako ,INTERAL"). AvSak potom, ked' pravny zastupca strany zalujlcej dia 11.7.2006 prostrednictvom e-mailovej
korespondencie polozil spolocnosti INTERAL TEAM otazky k zaregistrovanému doménovému nazvu a jej majitelovi, ihned
nasledujuceho dna, tzn. 20.7.2006 doslo v databaze WHOIS k zmene tak, ze registratorom je uvedeny subjekt pod e-
mailovou adresou krajcik@black.sk Pévodny subjekt registratora INTERAL TEAM, s.r.o. sa vyjadril k dotazom zalujucej
strany zo dna 19.7.2006 v tom zmysle, Ze nazov domény TIMEX.EU zaregistroval v prospech ,velmi dobrého klienta“ Réberta
Krajcika (dalej len ,Krajc¢ik™).

Strana Zalujuca tvrdi, Ze KrajcCik je konatelom spolocnosti registratora INTERAL TEAM, s.r.o, ktori vystupovali a vystupuju v
zhode.

Dalej strana zalujdca tvrdi, Ze sporna doména TIMEX.EU je zhodna s ochrannou zndmkou TIMEX, ktorou Zalobca disponuje
na zaklade uzavretej licencnej zmluvy, poskytovatelom ktorej je spolo¢nost Timex Corporation (dalej len , Timex").

Zalobca dalej tvrdi, ze spolocnost Timex ako poskytovatel licencie pdsobi v oblasti podnikania s hodinkami viac ako 150
rokov a ze znaCka TIMEX ako ochranna znamka sa stala renomovanou po celom svete, vratane Eurépskeho spolocenstva.
Naviac od roku 1970 spoloc¢nost Timex vystupuje i pod obchodnym menom Timex, ¢o doklada vypisom z webovej stranky
www.timexpo.com., v ktorej je histéria tejto spoloCnosti popisana.

Celosvetové trzby Timex za predaj vyrobkov pod znackou TIMEX presiahli 350 milidnov, pricom len ro¢né trzby Timex v
Spojenom kralovstve presahuju 16 miliénov S roéne. Podla tvrdenia zalujlcej roéne vynaklada Timex na celosvetovi
reklamu a propagéciu znacky TIMEX 25 miliénov S. Reklamy na hodinky TIMEX st publikované celosvetovo vo véetkych
médiach, pricom napriklad v ramci vyhl'adavania LEXIS-NEXUS znacka TIMEX ponuka az 3000 zaznamov s 2102 vysledkami
v uplynulych 2 rokoch. Strana zZalujlca predkladd dokazy o tom, ze Timex je majitefom mnohych ochrannych znamok TIMEX,
na ktoru bola Zalobcovi poskytnuta licencia, a to vo viac ako 130 jurisdikcidch na svete. V Slovenskej Republike je zapisana
ochranna znamka Cislo 152224 a v Eurépskom Spolocenstve su zapisané zndmky podla vypisu z OHIM pod ¢. 001165216,
001003300 a 3003302536.

Dna 27.7.1994 Timex zaregistroval doménu TIMEX.COM, ktoru az doposial uziva a jej prostrednictvom poskytuje informacie
o produktoch a sluzbach poskytovanych spolo¢nostou Timex. O tom predklada i dékaz z databazy WHOIS.

Podla nazoru zalobcu ochranna zndmka TIMEX nie je popisnou pre tovar a sluzby poskytované Timexom, ale ma zato, Ze sa
jedna o ochrannud znamku, ktord ma sama o sebe rozliSovaciu schopnost, kedZe po desiatkach rokov uzivania predstavuje
celosvetovo znamu a uznavand, pricom tato ochranna zndmka slizi ako exkluzivny identifikator vysoko kvalitného tovaru
spoloc¢nosti Timex. Prave o tieto prava opiera Zalobca svoj Zalobny narok, ¢o vyplyva i z uzavretej licencnej zmluvy.

Strana zalujuca vychadza z toho, Ze strana zalovand nema ziadny pravny narok na uzivanie domény timex.eu.Pontka cely
rad dokazov svedciacich o tom, Ze spolo¢nost INTERAL TEAM, s.r.o. ako registrator nema narok na to, aby si zaregistrovala
doménu tinex.eu, pretoze neexistuje ziadny dékaz o tom, Ze by ndzov TIMEX akokolvek uzivala.

Podl'a nazoru zalobcu ani Zalovany Krajcik ako konatel spolo¢nosti INTERAL TEAM, s.r.o. nema ndrok na ziskanie domény
timex.eu.

Strana zalujlca vypisom zo Zivnostenského registra preukazuje, Ze Krajéik bol az do 8.3.2006 registrovany Zivnostenskym
Uradom s opravnenim pouzivat obchodné meno Rébert Krajcik, pricom az 8.3.2006 doslo na zaklade jeho Ziadosti k zmene v
jeho obchodnom mene tak, ze z obchodného mena ,Rébert Krajéik” (Gvodzovky doplnené Senatom) sa stalo obchodné
meno ,Rébert Krajéik- Tim & Ex" (Uvodzovky doplnené Sendtom).

Zalobca dalej tvrdi, Ze Zzalovany ani pod upravenym obchodnym menom po 8.3.2006 nepodnikd, jeho adresa podnikania je
zhodné s jeho domécou adresou, ktora nevykazuje Ziadne znaky o podnikani, ¢o doloZil fotodokumentéciou. Zalovany podla
tvrdenia strany zalujucej nevlastni ani majetok ani vozidla a nie su tohto ¢asu k dispozicii o jeho podnikatel'skej ¢innosti
zadznamy napr. na danovych, ¢i colnych dradoch, ba ¢o viac, od zaregistrovania domény timex.eu nebola zistena webova
strdnka, na ktorej by boli informdcie o tomto subjekte pod tymto nazvom poskytované.

Z toho vyvodzuje strana zalujlca, ze Zalovany nespliiuje kritéria pre ziskanie domény timex.eu, a to hlavne preto, ze nazov



domény pred jej registraciou neuzival, tym padom nemohol byt ani znamy pod tymto ndazvom a uz vobec nemohol byt bezne
znamy podla ndzvu domény v ramci EU. Zalovany nevyuziva nekomeréne ani inym primeranym spdsobom nazov domény a s
ohladom na povest znacky a rozliSovaciu sposobilost ochrannej znamky TIMEX by v pripade pouZivania oznac¢enia TIMEX
zalovanym bolo zavadzajlice a matuce pre potencialnych zakaznikov Timex. Jedine strana zalujlca je preto na zaklade
licencie opravnend pouzivat oznaCenie TIMEX a teda i ziskat prislusni doménu.

Podl'a ndzoru zalobcu zaregistroval zalovany ndzov domény v zlom umysle, ktory vyvodzuje strana zalobcu z konania
INTERAL TEAM, s.r.0. ako registranta a Zalovaného potom, ked' bol 19.7.2006 Zalovany osloveny otdzkami vo vztahu k
doméne timex.eu. Reakciou bola bezprostredna zmena oznacenia registratora. E-mailova adresa bola z interal@stonline.sk
ihned zmenena na krajcik@black.sk , pricom doména black.sk je jednou z domén, ktorou disponuje spolo¢nost INTERAL
TEAM, s.r.o0., pod ktorou INTERAL TEAM, s.r.o predava napr. strelné zbrane. INTERAL TEAM, s.r.o naviac ,blokuje” mnozstvo
dalsich domén, ktoré s zhodné s ochrannymi znamkami celosvetovo znamych spolo¢nosti a ktoré sa vyznacuju velkou
rozliSovacou sposobilostou. Strana zalujlca predlozila dokaz, z ktorého vyplyva, ze INTERAL TEAM, s.r.o disponuje 30-timi
doménami .sk ako napriklad davidof.sk, givenchy.sk, dior.sk, hugoboss.sk, glock.sk, oneil.sk, nordsee.sk.

Navy$e poukazuje Zalobca na skuto¢nost, Zze doména timex.eu bola zaregistrovana v obdobi SUNRISE PERIOD v rozpore s
platnymi pravidlami pre registraciu v tomto obdobi a v rozpore so Standardnou judikattrou, ktora sa pri rozhodovani o
registraciach v tomto obdobi vytvorila. Zalobca poukazuje na aktudlne fantazijne obchodné meno zalovaného Time & Ex,
ktoré by bolo v sulade s pravidlami a judikatirou pre obdobie Sunrise registrovatelné iba ako TIMEANDEX, kedze vypustenie
znaku ,&" nebolo pripustné.

Dna 26.4.2007 predlozila strana Zalujlca vyjadrenie, v ktorom zotrvala v doterajSich tvrdeniach a doplnila svoje tvrdenie v
tom zmysle, Ze ziskanie ochrannej znamky TIM EX, ktorej prihldSka bola Zndmkovému uradu v Beneluxe podana 21.2.2006,
bola podana vyhradne uéelovo, len tyzden predtym, ako bola podana Ziadost o nézov domény timex.eu. Ugelovost strana
Zalujlca vyvodzuje z predmetu a lokality ¢innosti Zalovaného, ktory posobi iba v oblasti Cistenia interiérov v Dolnom Kubine a
toto oznacenie nema ziadnym sposobom chranené na Slovensku a zaistil si znamkovu ochranu priamo Znamkovym uradom
v Beneluxe. Z toho postupu vyvodzuje Spekulativnost zameru Zalovaného v zmysle ¢l.21 Nariadenia Komisie (ES
¢.876/2004)

Zalobca dalej zdéraziuje $pekulativny charakter po¢inania zalovaného a INTERAL TEAM, s.r.o0., kedZe je preukazané, ze
INTERAL TEAM s.r.0. je drzitelom domén, ktoré st zhodné so sldvnymi ochrannymi znamkami inych podnikatelov.

Na podporu svojho tvrdenia, Ze je to prave zalobca, ktory ma narok na ziskanie doménového mena timex.eu, ak je ochranna
znamka registrovana viac ako v 130 krajinach, vratane Slovenskej Republiky, kde je zapisana a platna od roku 1955.

Zalobca blizsie pravne kvalifikuje poginanie Zalovaného v zlom Gmysle, a to s odkazom na ¢&l. 21 Nariadenia Komisie (ES)
874/2004, 3 (b) (i), teda Ze Zalovany zaregistroval ndzov domény s imyslom zabranit drzitelovi tohto nazvu, na ktory existuje
ndarok uznany, alebo zakotveny zakonmi ¢lenského statu EU (alebo komunitarneho prava EU), tento nazov uzivat v doméne
.eu.

Zalovany povazuje v celom rozsahu zalobu za nedévodnd .

Zalovany vyvracia tvrdenia strany Zalujucej v tom zmysle, Ze Robert Krajcik (dalej len “Krajcik”) a registrator INTERAL TEAM
s.r.o. (dalej len ,INTERAL") su totozné osoby.

Zalovany argumentuje tym, Ze Krajéik ako fyzicka osoba poziadal o registraciu domény timex.eu v obdobi SUNRISE PERIOD
ako zivnostnik s vlastnym identifikacnym ¢islom, a to prostrednictvom opravneného registratora INTERAL TEAM s.r.0. Za
tato sluzbu tiez zaplatil podla prilozenych faktur.

Zalovany preto vyvodzuje , Ze INTERAL ako registrétor a Krajcik ako osoba, v prospech ktorej bola doména zaregistrovana,
su dva na sebe celkom nezavislé podnikatel'ské subjekty.

Zalovany pripUsta, Ze je konatelom spolo&nosti INTERAL, o v8ak nemé vplyv na rozhodovanie Valného zhromazdenia.
Zalovany tvrdi, Ze pri svojom vlastnom podnikani na zéklade Zivnostenského listu nie je viazany pokynmi INTERALU a
naopak kazdy z tychto subjektov podnika samostatne a nezavisle.

Zalovany dalej tvrdi, Ze INTERAL nemal od Zalobcu objednavku na registraciu domény, ani nepoznal Ziadnu informéaciu
déverného charakteru o tom, Ze by tretia osoba mala zdujem o ziskanie tejto domény, takze jednanie zalovaného nie je
mozné chapat ani ako zneuZitie dovernej informacie zo svojho zamestnania.

Zalovany zmenu adresy - emailového kontaktu - odévodnuje tym, Ze sdm nevlastnil Ziadnu doménu ani emailovid schréanku,
takzZe bolo nutné z dévodu spolahlivosti kontaktnej emailovej schranky vyuzit emailovy kontakt interal@stonline,sk. Preto
povaZzuje Zalovany seba ako jedint osobu, voci ktorej zaloba smeruje.



Zalovany dalej argumentuje tym, Ze pokial Zalobca opiera svoje tvrdenia v Zalobe o ochranné znamky TIMEX, odkazuje
Zalovany na hlavny ciel zavedenia eu.domén a 1. odstavec Preambule Nariadenia eurépskeho parlamentu a rady (ES) ¢.
733/2002, ktoré vidi v posilneni elektronického obchodu v ramci EU. Podl'a nazoru zalovaného celosvetové trzby zalobcu
nemozu viest k tomu, Zeby mal byt posudzovany Zalobca a zalovany rozdielnym spdsobom.

Pokial' Zzalobca argumentuje velkymi nakladmi na reklamu v suvislosti s oznacenim TIMEX, potom zalovany tvrdi, ze anglicky
komunikovat nedokaze, s podobnymi reklamami sa nestretol, nepozna ani vyhladavanie LEXIS-NEXUS, ani iné zahrani¢né
zdroje, z ktorych by sa o oznaceni TIMEX nie¢o mohol dozvediet.

Z toho zalovany vyvodzuje, Ze vlastne o existencii ochrannej znamky a oznani TIMEX az do zahdjenia sporu vobec netusil,
takZe ani nemohol jednat so zlym Umyslom. Naviac zastédva ten nazor, Ze ochranna znamka poskytovatela licencie nie je v
Slovenskej Republike znama a za priklad ddva asi 20 inych prdvnickych a 22 fyzickych oséb, podnikajucich na Slovensku,
ktoré pouzivaji vo svojom nazve oznacenie TIMEX. Preto je Zalovany toho nazoru, Ze slovensky spotrebitel si bude davat
oznacenie TIMEX do suvislosti so spolo¢nostami podnikajtcimi na izemi Slovenskej Republiky a nie so zalobcom.

Na druhej strane zalovany argumentuje tym, Ze esSte pred vznesenim zaloby v tomto konani podnikal a podnika pod
obchodnym menom Rébert Krajcik Tim&Ex a takéto oznacenie uz pouziva od roku 1999, ¢o doklada predovsetkym
prijmovymi dokladmi a danovymi priznaniami.

Zalovany tvrdi, ze mal zaujem o ziskanie domény www.timex.sk, ale tito uz uzivala in stavebna firma na Slovensku.

Ked' Zalovany v roku 2005 uvazoval o doméne timex.eu, uz dlhodobo pouzival oznacenie Tim&EXx, ¢o je podla zalovaného v
sudlade s §46 a nasl. slovenského Obchodného zékonnika. Zalovany je tak toho nézoru, Ze dlhodobym pouzivanim tohto
oznacenia ziskal dostatoéné prednostné pravo i pre ziskanie domény. Nakoniec Zalovany s ohfadom na neprimerant dizku
trvania zapisu ochrannej znamky na Slovensku podal prihlasku prostrednictvom internetu na ziskanie ochrannej znamky
TIM&EX na Znamkovom Urade Beneluxu, a po zadpise znamky ¢. 0793980 sa uchdadzal o registraciu domény timex.eu.
Zalovany sam vysvetluje dévody, pre¢o prihlasil ochranni zndmku vratane ,grafického znaku &". Tvrdi Ze slovensky jazyk ,&"
nepozna a je chapany beznym spotrebitelom na Slovensku ako graficky symbol, ktory nevyjadruje ziadny symbol, a preto ho
nikto nebude ani prekladat.

Zalovany dalej polemizuje o informaciach predlozenych Zalobcom ako dékaz, ktoré boli ziskané od detektivnej kancelarie a
ktorych pravdivost a spravnost vyvracia.

Na podporu svojich tvrdeni argumentuje Zalovany skutocnostou, Ze na Slovensku pouziva oznacenie TIMEX mnozZstvo
subjektov bez toho, Ze by sa im ktokolvek v priebehu minimalne 15-tich rokov snazil v takomto pouzivani zabranit. Zalovany
je preto toho nazoru, ze nazov domény pouzival v stvislosti s ponukou svojho tovaru a sluzieb.

Zalovany zasadne popiera, Ze by zaregistroval doménu timex.eu v zlom tmysle,

Pokial strana Zalovana poukazuje na nespravny postup EURIDu v suvislosti s registraciou domény timex.eu, ak zalovany
uzival oznacenie Tim&Ex, poukazuje na to, Ze v 40 -dennej lehote v silade s pravidlami pre SUNRISE PERIOD sa proti tejto
skutocnosti neodvolal a nikto o takéto znenie domény ani nejavil zaujem. Naviac Zalovany poukazuje na to, ze zalobca ziskal
licenciu k ochrannej znamke a jej vyuzivaniu az 13.12.2006. Podl'a ndzoru zalovaného po uplynuti fazy SUNRISE nie je pre
ziskanie registracie domény zhoda pouzivaného oznacenia a vlastného textu domény podmienkou registacie.

Podl'a nazoru zalovaného Zalobca nepredlozil jediny dokaz, ktory by svedcil o necestnom alebo zlom Umysle zalovaného.
Naopak, tvrdi, Ze pri registracii jednal s dobrym Umyslom a v stlade so v§etkymi predpismi, zakonmi a zvyklostami. Naviac
poukazuje na skutoc¢nost, Ze dobru vieru je treba posudzovat vzdy, pokial nie je preukazany imysel podvodu alebo snaha o
jednostrannu vyhodu, prip. pokial nebolo dokazané, Ze by bola doména registrovana ako Spekulativna s cielom dosiahnut
ziskov z nasledného predaja.

V tejto suvislosti poukazuje zalovany na emailovi komunikaciu s pravnymi zadstupcami zalobcu, ktori pontkali odkdpenie
domény, &o zalovany slusne odmietol. Zalovany chce uZivat doménu pre svoje G&ely a nehodla ju predat.

Pretoze Zalobca nedokazal, Ze by mal Zalovany vobec vedomost o existencii spolo¢nosti Timex pred registraciou domény,
nemohol ani v podvodnom dmysle jednat. Zalovany vyvodzuje, Ze ku konstatovaniu zlej véle a zlého imyslu je potrebné
preukazat vedomy vztah medzi stranami sporu, ktory v tomto pripade absentuje.

S ohlladom na to, ze na Slovensku podnikd mnoZstvo subjektov uzivajicich oznacenie

TIMEX, je podla ndzoru zalovaného mozné, aby sa i iné spolo¢nosti domahali ziskania domény timex.eu, ¢o vSak nikto
neucinil. Preto, ak to bol on, ktory tiito moZznost vyuzil v ramci zasady, kto skor pride, ten ma na prévo na registréciu, ziskal
doménu v sulade s platnou legislativou. K tvrdeniu Zalobcu o tom, Ze Zalovany si bol vedomy toho, Ze jedna necestne, ked
nechal zaregistrovat nazov domény timex.eu a vypustil graficky znak ,&", tak postupoval v stlade s priruckou validatora PWC
a i s pravidlami slovenského pravopisu.

K argumentdcii zalobcu o dlhodobosti uzZivania ochrannej zndmky zo strany poskytovatela licencie poukazuje na



rozhodnutie ADR &. 01250 boca.eu a ADR &. 00143 vitana.eu pripadne ADR &. 01720 pl.eu, kde porovnavanie dizky uzivania
ochrannej znamky nie je pre posudenie podstatné s ohladom na zasadu , kto skor pride, ten skér registruje”.

Zalovany dalej namieta, Ze mnoho priloh, ktoré tvoria sti¢ast Zaloby neboli predloZené v jazyku konania, teda v slovenskom
jazyku a s ohl'adom na &l. lIl. odst. ¢, Pravidiel ADR, nemalo by sa k tymto dékazom prihliadat.

S ohladom na vSetky tieto skutoCnosti preto zalovany navrhuje zamietnutie zaloby v celom rozsahu.

Zalovany ako bezprostrednu reakciu na vyjadrenie Zalobcu zo dia 26.4.2007 poziadal o poskytnutie primeranej lehoty k
spracovaniu zodpovedajuceho vyjadrenia, ktoré bolo zalovanym dorucené Sendtu v stanovenej lehote v ramci neStandardnej
komunikacie dna 8.5.2007. V tomto vyjadreni zalovany zotrvava na svojich tvrdeniach obsiahnutych v jeho zalobnej
odpovedi, hlavne zdsadne popiera akékolvek jednanie v zhode medzi zalovanym a registratorom ,INTERAL".

Zalovany taktiez opatovne oponuje tvrdeniu zaloby o tom, Ze nemé dostatoénym spésobom chranené oznacenie Tim & Ex s
odkazom na ustanovenie §46 a nasledujuci obch. zakonnika. Poukazuje d'alej na objektivne problémy zdujemcov o ochrannu
znamku na Slovensku v désledku neprimeranej dizky trvania konania pred Uradom priemyselného vlastnictva na Slovensku.
Takisto poukazuje na problémy zaujemcov o ochranné znamky, pripadne domény .eu v suvislosti s neskorym prekladom
Pravidiel SUNRISE. Vyvodzuje, Ze registracia na urade Beneluxu je za popisanych okolnosti Uplne v sulade s platnou
legislativou. V dal$ej ¢asti venuje Zalovany pozornost doteraj$im rozhodnutiam v ramci ADR, a to hlavne veci vedenej pod
ADR ¢.02369- Traffic Web Holding B.V.

Zalovany reaguje dalej na nespravnu argumentdciu zalobcu v stvislosti s tym, Ze INTERAL je drziteflom mnozstva domén.sk.
Tvrdi, ze taky postup plne zodpoveda pravidlam publikovanym na stranke www.sk-nic.sk.

Zaverom zhriiuje svoje tvrdenia a poukazuje na to, ze bol prvy a jediny v obdobi SUNRISE PERIOD, kto o0 doménu timex.eu
poziadal a tieZ ziskal, a preto navrhuje v celom rozsahu Zzalobu zamietnut.

K svojim tvrdeniam prilozil 16 priloh, ktorymi dokumentuje tieto tvrdenia.

Senat z predlozenych dokazov a tvrdeni spornych stran uznal za preukdzané a teda za nesporné, ze:

- ziadost o registraciu domény timex.eu bola podand INTERALom a podla informécie EUR.id bola ku driu 26.6.2006
zaregistrovana doména timex.eu. Jej suc¢asnym drzitelom je zalovany

- INTERAL TEAM spol. s.r.o. (dalej len ,INTERAL") bol registratorom domény timex.eu a este ku dnu 19.7.2006 bolo mozné v
databaze WHOIS ako jediny informacny udaj o drzitelovi domény zistit len jeho e-mailovl adresu interal@stonline.sk

- dria 19.7.2006 bol INTERAL osloveny pravnymi zdstupcami zalobcu v suvislosti so zistovanim, kto je drzitelom spornej
domény a bezprostredne nato doslo k zmene az do tohto dia jediného informacného Udaju o drzitelovi domény v databaze
WHOIS, ktorym uz nebol uvadzany interal@stonline.sk , ale krajcik@black.sk

- INTERAL - registrator — je spolocnostou s ru¢enim obmedzenym s jedinym spolo¢nikom a s jedinym konatelom, ktorym je
Rébert Krajcik — zalovany — ktory je ako jediny konatel spolo¢nosti INTERAL jedinym opravnenym za INTERAL jednat a
zavazovat INTERAL navonok

- dna 26.3.2006 prijal jediny spolo¢nik vykonavajuci pdsobnost Valného zhromazdenia uznesenie v tom zmysle, Ze INTERAL
sa distancuje od aktivit Zalovaného ako zarobkovo ¢innej sikromnej osoby.

- INTERAL ,blokuje” mnozstvo domén.sk, ktoré su zhodné s ochrannymi zndmkami celosvetovo znamych spolo¢nosti a
ktoré vykazuiju velku rozliSovaciu schopnost ako napr. davidoff.sk, givenchy.sk, dior.sk, hugoboss.sk, glock.sk, oneil.sk,
nordsee.sk, ktoré pre INTERAL museli byt zaregistrované na zaklade a pod vedenim konatel'a INTERALu, teda Zalovaného,
ako jediného opravneného za INTERAL jednat.

- zalovany je podla informacie WHOIS drzitelom domény entrysat.com, pricom pri Udaji organizacie je uvedeny INTERAL. Pri
vyhladdavani www.entrysat.com je uvadzané, ze ,stranka sa pripravuje”, i ked'doména bola registrovana uz 19.8.2003

- zalovany je tiez samostatne zarobkovo ¢innou osobou, ktora je drziteflom mnoZstva zivnostenskych opravneni od 1.9.1999
a vystupujuci od toho dna pod obchodnym menom Robert Krajcik

- predmetom Cinnosti Zalovaného v Zivnostenskych listoch bola ¢innost spocivajlca v maloobchode a velkoobchode, predaji
napojov k priamej konzumacii, predaji na priamu konzumaciu tepelne rychlo upravovanych masovych vyrobkov a obvyklych
priloh, ako i bezmésitych priloh, sprostredkovatel'ska ¢innost v rozsahu volnej ¢innosti, organizovani kultdrnych,
spoloc¢enskych a $portovych podujati, reklamna a propagacna ¢innost a dalej ¢innost spocivajica v Cisteni interiérov.

- pocinajuc od 8.3.2006 doslo v prisluSnom Zivhostenskom registri k zmene zapisu obchodného mena zalovaného z
povodného Rébert Krajcik na obchodné meno Roébert Krajcik, Tim & Ex, teda od 8.3.2006 bol Zalovany opravneny vystupovat
pod tymto obchodnym menom



- zalovany predlozil k dékazu listiny, z ktorych je zrejmé, ze vystavil v obdobi od 23.10.1999 az do 3.5.2006 celkom 16
uctovnych dokladov, na ktorych vystupuje pod obchodnym menom Rébert Krajcik, Tim & Ex, a za takto vyuctované sluzby
inkasoval celkom 13.940,- SKK. Zalovany podla 16-tich predlozenych dékazov poskytol sluzby vyluéne v Dolnom Kubine

- diia 26.6.2006 objednal zalovany u INTERAL webovu prezentaciu pre doménu www.timex.eu

- v ramci vyhladavania www.timex.eu napr. prostrednictvom MSN Search ¢i GOOGLE nebol v dobe rozhodovania najdeny
ziadny odkaz na akykolvek subjekt, ktory by pod touto doménou ponukal tovar alebo sluzby

- diia 24.2.2006 podl'a CERTIFICAT D'REGISTREMENT vydaného BUREAU BENELUX DES MARQUES, bola zapisand ochrannd
znamka Tim & Ex pre triedy C 107, C 114, C 140 pod ¢islom 0793960 s platnostou do 21. 2. 2016 pre zalovaného

- ziadost Zalovaného o registraciu domény timex.eu i ziadost o ochrannt zndmku u BUREAU BENELUX DES MARQUES
obsahuje poziadavku na ochranu slovného oznacenia Tim & Ex

- EUR.id zapisal dha 26.6.2006 pre INTERAL doménu timex.eu, i ked ochranna znamka znela na oznacenie TIM EX

- predmetom licen¢nej zmluvy zo diia 13.12.2006, uzavretej medzi Timex Corporation, spolo¢nostou so sidlom v USA ako
poskytovatelom licencie a spolo¢nostou predtym U.K.Time Limited, toho ¢asu TXE europe Group Ltd., spolo¢nostou so
sidlom v Spojenom kralovstve ako nadobudatelom licencie, je udelenie prava nadobudatelovi licencie- Zalobcovi uzivat
ochranné znamky, ktoré su predmetom licen¢nej zmluvy vo vSetkych ¢lenskych statoch EU. V ¢lanku 3 Licencnej zmluvy je
nadobudatelovi vyslovne udelené oprévnenie ziskat a udrzovat registraciu nazvu domény .eu zhodné s ochrannymi
znamkami, ktoré tvoria predmet licencnej zmluvy. Licenénou zmluvou ziskal nadobudatel licencie — zalobca — i opravnenie
viest sporné konania v stvislosti s doménou timex.eu

- oznacCenie TIMEX je zapisané ako ochranna znamka v mnozstve zemi po celom svete s tym, ze ochranné znamky vo Velkej
Britanii pod REG. ¢. 803, 352,977, 783, B — 646,331, B — 728, 476, B — 999008, 1547480, 1577480, 2221345 v Slovenskej
republike pod REG ¢. 152224

- Urad pre vynalezy Ceskoslovenskej republiky zapisal ochrannt znamku , TIMEX" diia 18.7.1955 a podla Dodatku &.2 k
osvedéeniu o zépise ochrannej znamky ¢&. zapisu 152224, vystavené Uradom priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
ze dna 13.4.2005, vyplyva dalSie trvanie platnosti ochrannej znamky TIMEX v Slovenskej republike.

- ochranna znamka TIMEX bola zapisana u OHIM pod ¢. 001165216, 3.7.2000 pre spolo¢nost Timex Corporation —
poskytovatela licencie zalobcovi.

- podla vyhladavania v databaze WHOIS bola zapisana doména TIMEX.COM, ktorej registrantom je spolo¢nost TIMEX
Corporation so sidlom v USA.

- z vypisu hladania pre doménu www.TIMEX.COM je preukazané, Ze pod touto doménou poskytuje Timex informacie
zdkaznikom o tovare a sluzbach spolo¢nosti Timex.

Pravne posudenie zisteného skutkového stavu

Podla ¢l. 21.1 Nariadenia Komisie (ES) ¢. 874/2004 a odstavca B (11) (d) (1) Pravidiel ADR musi zalobca v ADR konani-
pokial by malo byt jeho Zalobe vyhovené- preukazat, ze

a) registrovany nazov domény je identicky alebo zamenitelny s menom, ku ktorému zakotvuje opravnenie vnutrostatne pravo
¢lenského Statu alebo komunitarne pravo.

b) zalovany doménu zaregistroval, bez toho aby mal na toto meno prdvo alebo oprdvneny zaujem na nazve domény; alebo

c¢) nazov domény bol registrovany alebo je uzivany bez dobrej viery.

Senat vzal za preukazané, Ze spoloc¢nost Timex ako poskytovatel licencie posobi v oblasti podnikania s hodinkami viac ako
150 rokov a ze znacka TIMEX ako ochranna znamka sa stala renomovanou po celom svete, vratane Eurépskeho
spolocenstva. Naviac od roku 1970 spoloc¢nost Timex vystupuje i pod obchodnym menom Timex, ¢o doloZil vypisom z
webovej stranky www.timexpo.com.

Zalobca listinnymi dékazmi preukazal dostatoénym spésobom, Ze licensor je majitelom ochrannych zndmok TIMEX
registrovanych vo viac ako 130 krajinach sveta, vratane EU, hlavne vo Velkej Britanii, v Ceskej a v Slovenskej republike a Ze
Zalobca ziskal prava na uzivanie ochrannych znamok na zaklade licen¢nej zmluvy uzavretej s majitelom ochrannych znamok
TIMEX.

Senét preto povazuje Zalobcu za osobu opravnent uzivat v intenciach licenénej zmluvy ochranné znamky TIMEX v zmysle ¢l.
21 odst.1 Nariadenia Komisie (ES) ¢. 874/2004 a odstavca B (11) (d) (1) Pravidiel ADR. Zalovanym zaregistrovany nazov
domény timex je Uplne identicky so slovhou ochrannou znamkou TIMEX.

Senéat sa potom zaoberal hodnotenim dékazov, ¢i sa nimi Zalobcovi podarilo preukazat, Ze zalovany zaregistroval spornu
doménu bez toho, aby mal na tento nazov pravo alebo opravneny zaujem, alebo ¢i tento nazov zaregistroval a je nim uzivany
bez dobrej viery.



Senat sa nemohol stotoznit s tvrdenim Zalobcu, Ze ,pre Gcely tohto konania s Zalovany a INTERAL"...ako registrator..” od
seba neodlisitelné subjekty a ze obaja su oznaceni ako zalovani.” Je nepochybné, ze v danom spore vystupuje ako zalovany
vyhradne Rébert Krajcik.

Avsak na druhej strane je senat toho nazoru, ze ak zalovany - ako jediny konatel spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym s
jedinym spolo¢nikom — mohol vzdy jednat a vystupovat za INTERAL ako jediny opravneny subjekt a pokial bolo postavené
naisto, ze INTERAL ,parkuje” mnozstvo domén.sk, ktoré su zhodné s ochrannymi zndmkami celosvetovo znamych
spolo¢nosti, ktoré vykazuiju velku rozliSovaciu sposobilost ako napr. davidoff.sk, givenchy.sk, dior.sk, hugoboss.sk,
glock.sk.,oneill.sk, nordsee.sk, a ktoré museli byt zaregistrované na zaklade pokynov a pod vedenim konatel'a INTERALu,
teda zalovaného ako jediného opravneného za INTERAL jednat, potom pokladd senat za preukazané, Ze si zalovany - ked'
podal ziadost o doménu timex.eu - Uplne vedome a imyselne poéinal spdsobom, ktory je v priamom rozpore s pravidlami
pre konanie registratora domén.eu, ktorym INTERAL bol, ¢i doteraz je. Podl'a ndzoru senatu nie je mozné - pokial ide o
dodrziavanie prav a povinnosti- odli$it od seba osobu konatela a jeho pocinanie a ten isty subjekt konajtci ,po pracovnej
dobe” ako stikromny podnikatel. Zalovany ako konatel INTERAL bol oboznémeny s pravidlami pre registraciu domén.eu. Ak
pre INTERAL zaregistroval domény .sk celosvetovo zndmych spolo¢nosti, nemoze obstat jeho tvrdenie o neznalosti
oznacenia TIMEX, hlavne ked ako konatel registratora INTERAL musi byt oboznameny s praktikami vyhl'adévania v
databazach ochrannych znamok i domén a o moznostiach preverenia, ¢i zamyslané oznacenie nie je chranené pre tretiu
osobu. Naviac, v pripade ak doslo zo strany INTERAL k registracii domén .sk u celosvetovo znamych znaciek zhodnych s
ochrannymi znamkami s vysokou rozliSovacou schopnostou ako Dior, Givenchy, Hufo Boss, INTERAL behom vykonu funkcie
konatela zhodnej s osobou Zalovaného, neda sa uverit jeho Ucelovo vykonstruovanému tvrdeniu, Ze nikdy nepocul o
existencii znacky TIMEX.

0 Ucelovosti tohto tvrdenia zalovaného nasvedcCuje i postup registratora - INTERAL pod vedenim konatela — zalovaného -
potom, ked doména timex.eu bola zaregistrovana. Od dia registracie az do 19.7.2006 bolo jedinym identifikacnym Gdajom v
databaze WHOIS e-mailova adresa interal@stonline.sk. Az na zaklade pripisu pravneho zastupcu zalobcu doslo
bezprostredne k zmene v databaze WHOIS na e.mailovu adresu krajcik@black.sk.

Tato zmenu nedokdzal zalovany vierohodne vysvetlit. Zalovany ako konatel INTERAL potom, ako sa zalovany a konatel
INTERAL v jednej osobe stal drziteflom domény timex.eu, neuskuto¢nil odpovedajucu zmenu v databaze WHOIS. V zmysle
vety poslednej ¢l. 16 Nariadenia Komisie (ES) ¢.874/2004 je zrejmé, Ze v tomto pripade ,zadmernym predlozenim
nespravnych informacii zalozil dovod pre domnienku, Ze registracia mena domény porusuje podmienky registracie” a naplnil
znaky jednania preukazujtce, Ze jednanie zalovaného nebolo v dobrej viere.

Senat nemohol dat zapravdu tvrdeniam Zalovaného v tom zmysle, Ze pred oznamenim sporu ADR Zalovany pouZil ndzov
domény v suvislosti s ponukou tovaru a sluzieb. Zo vSetkych dokladov, ktoré zalovany ako dékaz o uzivani doménového
nazvu timex predlozil vyplyva, Ze Zalovany na 16-tich u¢tovnych dokladoch okrem svojho obchodného mena Rébert Krajcik
pouzival bud' hlavickovy papier, na ktorom bolo znacenie Tim & Ex alebo oznacenie so svojim obchodnym menom Tim & Ex,
ale v ziadnom pripade oznacenie TIMEX, teda tak ako bola neskdér spornda doména zaregistrovana. Ak zalovany fakticky
nikdy neuzival oznacenie TIMEX, ale Tim & Ex, nemohol splnit podmienku riadneho uzivania ndzvu domény pred oznamenim
sporu, ani podmienku obecnej znamosti pod doménovym oznacenim timex. Z rovnakého dovodu, teda preto, ze zalovany
nikdy oznacenie TIMEX neuzival, nemohol ziskat pravo uzivat toto oznacenie ani s odkazom na §46 a nasl. slovenského
Obchodného zakonnika.

Zalovany ako uz bolo uvedeng, predloZil celkom 16 Uétovnych dokladov za obdobie 1999 aZ 2006, na ktorych je okrem
obchodného mena Rébert Krajcik uvedené este ,fantazijné” oznacenia Tim & Ex, ktorymi bolo celkom za ¢innosti zalovaného
spocivajuce hlavne v Cisteni interiérov aut, pripadne kobercov Zalovanym vyuctovanych celkom 13.940,- SKK, tj. cca 415,- €.
Z udajov na uctovnych dokladoch o zdkaznikoch zalovaného vyplyva, ze tito pochddzaju vacsinou z miesta bydliska
Zalovaného. Ak zalovany vystavil za dobu 7 rokov Gc¢tovné doklady v pocte 16 kusov a vyhotovil jeden reklamny letak na
Cistenie interiérov vozidiel s oznac¢enim Tim & Ex (v roku 2003), nie je mozné povazovat jeho aktivity za aktivity takého
charakteru, Ze by sa touto podnikatel'skou ¢innostou mohol stat prinajmensom len lokalne znamym, a nie to este, aby sa
mohol stat Zalovany vdaka svojim sporadickym podnikatel'skym aktivitdm v preukdzanom rozsahu ,obecne znamym®.
Senét naviac hodnotil skutocnost, Ze Zalovany doménu timex.eu od jej ziskania, tzn. uz bezméla po dobu jedného roku
absolutne nevyuziva k ponukam tovaru ¢i sluzieb svojim zdkaznikom. To sved¢i o tom, ze sa zalovany drzanim domény
snazi zabranit si¢asnému majitelovi ochrannej znamky TIMEX v jej prihlaseniu k nazvu domény timex.eu a jej vyuzivaniu
obdobne, ako ¢ini pod doménou timex.com.

S ohladom na vsSetky hore uvedené skutoc¢nosti preto povazuje Senat za preukazané, Zze zalovany nepreukazal, Ze by mal
legitimny zaujem na registracii a uZivani spornej domény, ktort naviac zaregistroval bez dobrej viery s cielom zabrénit



opavnenému uzivatel'ovi ochrannej znamky TIMEX ziskat a vyuzivat doménu timex.eu.
Oproti tomu zalobca preukazal, Ze splfiuje podmienky pre ziskanie spornej domény a preto Senat rozhodol tak, ze doménu
timex.eu previedol na zalobcu.

Vzhl'adom na uvedené dovody a v sulade s ods. B12 (b) a (c) Pravidiel senat rozhodol o
prevode nazvu domény TIMEX na zalobcu

Rozhodcovia

Name Vladimir Bulinsky

2007-05-15

Summary

On the basis of the license agreement, the complainant is the authorized user of the TIMEX trademark which is registered in
more than 130 countries including the countries of the EU Timex and its predecessors have been in the timepiece business
for more than 150 years and is recognized in the field of watches worldwide.

The respondent received the domain timex.eu. during the SUNRISE PERIOD. Previously he had received the trademark ,TIM
EX“ from BUREAU BENELUX DES MARQUES.

The complainant sued for the domain to be transferred to him for the reason that the respondent registered the domain
name without professional interest and, moreover, without good faith. After inspecting the evidence, the Senate agreed that
the respondent did not use the trade name TIMEX before receiving the trademark. The respondent himself submitted
evidence that he used the trade name Tim & Ex during the period 1999 to 2006 on 16 accounting documents, especially
related to interior cleaning which amounted to more than 400 EUR over the period of 7 years. The trademark was also
registered to the respondent in the version “TIM EX” (quotation marks added by the senate) so that it is obvious that the
respondent never actually used the domain name timex as such. Until the present day, the respondent still has not used the
domain timex.eu, as was intended by the (EC) Regulation and thus he doesn’t have a professional interest in receiving and
possessing it.

The respondent and agent (in one person) of the registrant of the contested domain timex.eu, has also registered the
domains.sk of worldwide recognized marks which are at the same time trademarks (hugoboss.sk, hugies.sk, dior.sk,
givenchy.sk, etc.) for the same registrant and which he, as an agent, collected under the address of the registrant. The
respondent as an agent of the registrant’s firm acted in breach of the general rules of domain registration. If the same
person as the respondent — a physical person engaged in business on the basis of a business license - registered the trade
name timex.eu, then such person did not proceed in good faith. That is to say that if the respondent as a person aware of the
rules for the registration of domain names (in his position as the agent of the firm which is the registrant of domain names),
requested registration of a trade name, different from a trade name which he uses very sporadically - timex instead of Tim &
Ex — and after receiving this domain, doesn’t use it for its purpose, then by possessing it he prevents the authorized person
from using the domain. The senate came to the conclusion that such action is not in good faith and therefore decided to
transfer the domain name to the complainant who was complying with the transfer conditions.



