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Rozhodcovskému senéatu nie st zname iné konania.

Zalovany Bc. Tomas Valacsay je drzitelom doménového mena homeofpoi.eu.

Zalobca je novozélandskou spolo&nostou s nazvom Home of Poi Ltd a od 19. jina 2008 vlastni eurépsku ochranni znamku -
~Home of Poi“.

Zalovany do 6. februara 2009 predmetné doménové meno Zalobcovi prenajimal.

Zalobca sa doméaha zruenia internetovej domény homeofpoi.eu v stlade s &l. 21 Nariadenia Komisie (ES) 874/2004.

Zalobca je spolognostou na tizemi Nového Zélandu a jej produkty a sluzby sa distribuuju do celého sveta prostrednictvom
Internetu. Od 19. juna 2008 vlastni eurépsku ochrannd znamku -,Home of Poi*.

Zalobca tvrdi, Ze neméa s zalovanym Ziadny pravny ani pracovny vztah. Zalobca dalej tvrdi, Ze od 7. februara 2009 do 27.
februara 2009 zalovany pouzival doménu ,www.homeofpoi.eu” v zlom Umysle predavat a poskytovat podobné produkty a
sluzby ako zalobca. Takéto neopravnené pouzivanie zo strany zalovaného je porusenim prav zalobcu na ochranni znamku.

V désledku vysSie uvedeného zalobca ziada zrusenia predmetného doménového mena.

Zalovany vo svojej zalobnej odpovedi uvadza, Ze predmetna doména bola zaregistrovana hned v prvom kole registracii
eurdpskych domén, a nebola na tito doménu podana ziadna ina Ziadost a nebol ani v tomto ¢ase tento nazov registrovany ako
obchodna znamka.


https://eu.adr.eu/

V Case registracie domény o tejto spolocnosti, sidlom na Novom Zélande neboli na Slovensku Ziadne informacie a tato doména
bola registrovana zo strany zalovaného v dobrom umysle.

Doména bola vytvorend pre internetovy katalég - umelci v Eurdpe.

Zalovany odmieta tvrdenie, Ze doména bola zneuzita a rovnako odmieta aj tvrdenie Zalobcu, Ze bola registrovana protipravne.
Zalovany dalej uvadza, ze pan Malcolm David Crawshay Zalovaného hned’ po tyzdni prevadzky internetového katalégu
upozornil, Ze meno domény je registrovanym nazvom jeho spolo¢nosti, pri¢om zalovany obratom od neho ziadal dékazy -
dokumenty. Zalovany tvrdi, ze pan Malcolm David Crawshay na tito poziadavku nevedel reagovat, pretoze tieto tvrdenia neboli
v roku 2007 pravdivé. V dosledku uvedeného sa pre zalovaného stal p. M.D. Crawshay nedéveryhodnym.

Zalovany dalej tvrdi, Ze aj napriek tejto skuto&nosti bol ochotny:

Dohodnut sa na prenajme predmetnej domény, a to tak, Zze tato doména bude prenajimana na 2 roky za symbolickl cenu, ¢o sa
aj stalo.

Zalovany dalej tvrdi, ze pan Malcolm David Crawshay medzi¢asom zaregistroval obchodné meno jeho spolo&nosti aj v
Slovenskej republike, pri¢om cely tento postup oznacuje zalovany za Spekulativny spdsob, akym chce zalobca ziskat

zalovanym zaregistrovanui doménu len pre jeho prospech.

Zalovany rovnako tvrdi, e pod predmetnou doménou sa nikdy nenachadzali informécie, ktoré by mohli pogkodit Zalobcu,
nakol'ko Zalovany bol ochotny hned’ zo zagiatku prenechat v najme tato doménu v prospech zalobcu.

Zalovany tvrdi, Zze po skong&eni dvojro&ného najmu nedoslo k daldej dohode, aj napriek tomu Ze Zalobcovi bola moznost
d'alSieho najmu ako aj predaja domény ponuknuta.

Zalovany nadalej tvrdi, Ze je ochotny predmetnii doménu zalobcovi prenajat resp. predat za prijatelnu &iastku. V pripade, ze
zalobca na tuto ponuku nepristipi, zalovany planuje pouzivat predmetnd doménu v prospech neziskovej organizacie.

Zalovany s ohladom na vy$$ie uvedené tvrdi, Ze povaZuje zalobu za bezpredmetnu.

Predtym, nez sa senat zaCal zaoberat meritom tohto pripadu, konstatuje, ze pravomoc senatu Centra ADR Rozhodcovského
stdu CR pre rozhodovanie v tejto veci je dana Nariadenim komisie (ES) 874/2004.

Pravne posudenie zisteného skutkového stavu
Podla €l. 22 ods. 1 Nariadenia Komisie (ES) €. 874/2004 m6ze byt ADR konanie zahajené akoukol'vek stranou

Podla ¢l. 21.1 Nariadenia Komisie (ES) €. 874/2004 a odseku B (11) pism. (d) bod (1) Pravidiel ADR musi zalobca v ADR
konani- pokial by malo byt jeho Zalobe vyhovené- preukazat, ze

a) registrovany nazov domeény je identicky alebo zamenitelny s menom, ku ktorému zakotvuje opravnenie vnutrostatne pravo
¢lenského Statu alebo komunitarne pravo;

b) zalovany doménu zaregistroval, bez toho aby mal na toto meno pravo alebo opravneny zaujem na nazve domény; alebo
¢) nazov domény bol registrovany alebo je uzivany bez dobrej viery.

Rozhodcovsky senat pri posudzovani daného pripadu dovodil, Ze s ohladom na ustanovenie ¢l. 22 ods. 1 Nariadenia Komisie



(ES) €. 874/2004, je Zzalobca opravneny domahat sa zruSenia registracie doménového mena s koncovkou .eu, a to bez ohladu
na skutoCnost, Ze sa v pripade Zalobcu jednd o entitu so sidlom mimo Eur6épsku Uniu, ktord nespliiuje podmienky pre pripadny
transfer domeény. Vzhladom k tomu, Ze predmetom tohto konanie je len otazka zruenia registracie domény .eu, rozhodcovsky
senat sa dalej zaoberal otazkou, ¢i boli naplnené predpoklady Spekulativnej a zneuzivajucej registracie definovanej v ¢l. 21
Nariadenia Komisie (ES) €. 874/2004.

Rozhodcovsky senat sa najskdr zaoberal otazkou, €i je registrovany nazov domény identicky alebo zamenitelny s menom, ku
ktorému zakotvuje opravnenie vnutrostatne pravo ¢lenského Statu alebo komunitarne pravo.

Sendt v tejto suvislosti vzal za preukazané, ze zalobca je drzitelom eurdpskej ochrannej znamky s ndzvom ,Home of Poi*.
Registrovany ndzov predmetnej domény je teda identicky alebo zamenitelny s menom, ku ktorému zakotvuje opravnenie
komunitérne pravo. Rozhodcovsky senat dalej zistil, ze zalobca skuto¢ne taktiez podnik&d pod menom Home of Poi Ltd. na
Novom Zélande minimalne od roku 2003.

S ohladom na zhora uvedené rozhodcovsky senat doSiel k zaveru, ze prvy z predpokladov uvedenych v &l. 21 Nariadenia
Komisie (ES) €. 874/2004 bol naplneny. Pre Uplnost rozhodcovsky senat uvadza, ze skuto¢nost, Ze k ziskaniu europskej
ochrannej znamky zalobcu doslo az po registracii doménového mena zalovanym nie je v tomto pripade rozhodna.
Rozhodcovsky senat v tejto suvislosti pripomina, Zze k rovnakému zaveru dospel rozhodcovsky senat taktiez vo veci €. 02651,
kde konstatoval, ze: ,, ...k naplneniu poziadaviek ¢l. 21 ods. 1 Nariadenia komisie (ES) 874/2004 nie je potrebné preukazat
predchadzajuce pravo, ale postacdi, ak zalobca preukaze pravo uznané alebo ustanovené vnutrostatnym pravom a/alebo
pravom Spolo¢enstva.*

Senat d'alej posudzoval otazku, ¢i ma zalovany opravneny zaujem na registracii domény a ¢i doménové meno zaregistroval
alebo uzival v dobrej viere.

Rozhodcovsky senat po posudeni relevantnych skutoc¢nosti, dovodil, ze primarnym cielom registracie predmetného
doménového mena bol predovsetkym jeho predaj, prenajom alebo iny prevod, a to predovSetkym z toho dévodu, ze nazov
»Home of Poi* je natolko Specificky, Ze nie je mozné povazovat registraciu Uplne zhodného doménového mena za zhodu ndhod
a konanie v dobrej viere. Tato skutoénost vyplyva aj z predchadzajuceho konania Zalovaného, ktory doménu okamzite po
osloveni Zalobcom nevahal zalobcovi Uplatne prenajat’ a tento jeho zamer t.j. prenajom resp. predaj predmetnej domény trva
dodnes. Zalovany naviac po vypréani dohodnutého prenajmu predmetnej domény kratkodobo vyuzival tito doménu k
prevadzke internetového obchodu s tovarom do zna¢nej miery zhodnym s tovarom, ktory okrem iného ponuka zalobca, ¢o je
podla nazoru rozhodcovského senatu naplnenim predpokladu zlého imyslu podla ¢l. 21 ods. 3 (d) Nariadenia Komisie (ES) €.
874/2004. Zalovany teda doménové meno celkom zjavne zaregistroval resp. uzival so zlym dmyslom.

Z uvedeného rozhodcovsky senat dovodil, Ze nazov domény bol zaregistrovany resp. uzivany najma na Ucel predaja, prenajmu
alebo iného prevodu nazvu domény v zmysle ¢l. 21 ods. 3 (a) Nariadenia Komisie (ES) ¢. 874/2004 a nazov domény bol
umyselne pouzity na pritiahnutie pozornosti pouzivatel'ov internetu, na Uc¢ely obchodného zisku v zmysle ¢l. 21 ods. 3 (d)
Nariadenia Komisie (ES) ¢. 874/2004. Z uvedeného ma rozhodcovsky senat za to, ze doména bola Zalovanym zaregistrovana a
uzivana so zlym umyslom.

Vzhladom k tejto skuto¢nosti sa uz rozhodcovsky senat d'alej nezaoberal otazkou legitimneho zaujmu zalovaného pri registracii
domeény.

Senat ma vzhladom k zhora uvedenému za to, Ze registracia doménového mena bola Spekulativna, a Ze boli naplnené
predpoklady podla ¢l. 21 ods. 1 Nariadenia Komisie (ES) €. 874/2004 resp. odseku B €l. 11 pism. (d) bod (1) Pravidiel ADR pre
odobratie predmetnej domény Zalovanému, a to preto, Ze nazov domény je identicky s nazvom alebo zamenitelne podobny
nazvu, vzhladom ku ktorému je uznany alebo ustanoveny vnitro$tatnym pravom a/alebo pravom Spolo¢enstva a zalovany
zaregistroval a uzival doménu so zlym umyslom.

Vzhladom na uvedené dovody a v sulade s ods. B12 (b) a (c) Pravidiel senat rozhodol



0 zru8eni nazvu domeény

Rozhodcovia

Name Pavel Safar

2009-05-18

Summary

The Complainant claimed that the domain name homeofpoi.eu has been registered and used by the Respondent in bad faith
and that the Complainant has a priority right for the disputed domain name. The Complainant is a New Zealand company and
owns a Community Trademark HOME OF POI. The Complainant demands revocation of the disputed domain name.

The Respondent claimed he registered the domain name in good faith and no prior right was established to the domain name by
the time of its registration. Complainant's Community Trademark has been obtained after the registration of the domain name.

The Respondent leased the domain name to the Complainant against payment. After the Complainant decided not to prolong
the lease agreement, the Respondent used the domain name for his own e-shop with goods very similar of those sold by the

Complainant.

The Panel hereby found that the time of obtaining the Community Trademark is not relevant to this case and existence of a right
in the meaning of Art. 21 par. 1 of the Commission Regulation (EC) No 874/2004 has been proved by the Complainant.

The Panel also finds the Respondent has used the domain name in bad faith in particular according to Art. 21 par. 3 (a) and (d)
of the Commission Regulation (EC) No 874/2004.

For all of the foregoing reasons and in accordance with Paragraph 11(b) of the ADR Rules and Article 22.11 of the Commission
Regulation (EC) No. 874/2004 the Panel orders

the domain name HOMEOFPOI to be revoked.



