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Powodem jest francuska spétka Axa Société anonyme zwana dalej Axa. W dniu 7 kwietnia 2006 roku Pozwany - Sylwester
Domitrz prowadzgacy dziatalno$é gospodarczg pod nazwg Sylux Sylwester Domitrz zarejestrowat na swojg rzecz domene
internetowg axabank.eu. W dniu 17 listopada 2009 roku Axa wniosta pozew o przeniesienie powyzszej domeny na swojg
rzecz.

Powdd wskazuje, ze sam, jak rowniez za posrednictwem licznych spotek zaleznych (m.in. spotki AXA BANQUE) prowadzi
dziatalno$¢é gospodarczg w zakresie ubezpieczen oraz ustug finansowych i bankowych na catym swiecie.

Na rzecz AXA BANQUE zarejestrowane sg domeny internetowe: axabanque.com oraz axabanque.fr Powdd podnosi, ze
prowadzi europejskie centrum bankowe o nazwie AXA BANK EUROPE, ktérego podstawowym celem jest koordynacja ofert
bankowych, istniejagcych w niektérych krajach Europy (np. Niemcy, Francja, Wegry, Belgia, Szwajcaria).

Powo6d wywodzi, ze domena axabank.eu jest identyczna lub podobna do nazw bedacych wtasnoscig Powoda, tj.:

- francuskiego znaku towarowego stownego AXA nr 1 282 650, zarejestrowanego w dniu 7 sierpnia 1984 r. w klasach 12, 14,
16, 18, 25, 28, 34, 35, 36, 39 i 41, w tym w zakresie: ,Ubezpieczenia i finanse: ubezpieczenia. Bankowos¢”.

- francuskiego znaku towarowego stownego AXA BANQUE nr 1 282 656, zarejestrowanego w dniu 7 sierpnia 1984 r, w
klasach 12,14, 16, 18, 25, 28, 34, 35, 36, 39 oraz 41, w tym w zakresie ,Ubezpieczenia i finanse: ubezpieczenia. Bankowos¢”

- polskiego stowno-graficzny znaku towarowego AXA nr 101572, zarejestrowanego w dniu 21 pazdziernika 1994 r., w klasie
36

- wspolnotowego znaku towarowego stowno-graficzny AXA nr 000373894, zarejestrowany w dniu 28 sierpnia 1996 r., w
OHIM, w klasach 35 36,

- wspolnotowego znaku towarowego AXA nr 002 082 998, zarejestrowany w dniu 22 stycznia 2001 r., w klasie 38.


https://eu.adr.eu/

Na rzecz powoda oraz zaleznych od niego spoétek zarejestrowane sg nastepujgce domeny internetowe:

axa.fr zarejestrowana w dniu 20 maja 1996 r. — AXA France

axa.com zarejestrowana w dniu 24 pazdziernika 1995r. - GIE AXA

axa.eu zarejestrowana w dniu 9 marca 2006 r. — AXA S.A.

axabanque.fr zarejestrowana w dniu 22 grudnia 1999 r. - AXA BANQUE

axabanque.com zarejestrowana w dniu 8 kwietnia 2002 r. - AXA BANQUE

axabank.com zarejestrowana w dniu 7 pazdziernika 2003 r. — AXA BANQUE

Powaod podnosi, iz rdzen wyrazowy ,AXABANK?”, ktéry stanowi istote zaskarzonej nazwy domeny, jest imitacjg znakéw
towarowych AXA i AXA BANQUE spétki AXA, nazwy spétki oraz nazwy handlowej Powoda.

Zdaniem Powoda Pozwany dokonat w zarejestrowanej przez siebie domenie internetowej axabank.eu niemal wiernej imitaciji
znakow ,AXA” i ,AXA BANQUE”, a jedyna réznica miedzy tymi znakami polega, po pierwsze, na potgczeniu terminu BANK z
chronionym znakiem, a po drugie — na zastgpieniu ogélnego terminu BANQUE identycznym terminem ogdlnym, ale
napisanym nie w jezyku francuskim, a angielskim, to jest BANK.

Powod wskazuje, iz uzywa wyzej wymienione znaki towarowe w odniesieniu do ustug bankowych.

Powdd podnosi, iz nazwa domeny axabank.eu moze sugerowag, iz jest to oficjalna strona europejskiego centrum
bankowego utworzonego przez AXA pod nazwg AXA BANK EUROPE.

Powadd twierdzi, iz wprowadzenie w btad przez domene axabank.eu jest tym bardziej prawdopodobne, jesli wezmie sie pod
uwage, ze znaki towarowe Powoda cieszg sie niekwestionowang renomg w branzy ubezpieczen i ustug finansowych, ktéra
powdd wywodzi z faktu, iz grupa AXA dziata w ponad 47 krajach i skupia okoto 80 milionéw klientéw oraz, ze AXA zrzesza
ponad 214 044 wspotpracownikéw, 400 000 akcjonariuszy a w 2008 r. wygenerowata przychody w wysokosci 91,2 miliarda
euro.

Zdaniem Powoda, Pozwany nie ma interesu prawnego do uzywania nazwy domeny axabank.eu z uwagi na fakt, ze jego imie
i nazwisko, Sylwester Domitrz, a takze nazwa jego przedsiebiorstwa, Sylux Sylwester Domitrz, nie sg w zaden sposéb
podobne do terminu AXA czy tez AXABANK.

Ponadto, w opinii Powoda, nazwa domeny axabank.eu nie kieruje do zadnej aktywnej witryny. A zatem przed
powiadomieniem go o sporze pozwany nie uzytkowat nazwy domeny w zwigzku ze ztozong w dobrej wierze ofertg na
produkty lub ustugi AXA ani nie poczynit w tym kierunku zadnych istotnych przygotowan.

Powdd zaprzecza, aby udzielit pozwanemu licencji lub zezwolenia na uzywanie swoich znakdw towarowych czy tez na
zastrzezenie lub uzywanie nazwy domeny zawierajgcej termin ,AXA”".

Zdaniem Powoda, Pozwany nie spetnia zadnych warunkéw przewidzianych w artykule 21.2 Rozporzadzenia nr 874/2004 z
dnia 28 kwietnia 2004 r.

Wobec powyzszego pozwanemu hie przystuguje zadne prawo ani nie ma on interesu prawnego do ochrony nazwy domeny
axabank.eu.

W opinii Powoda rejestracja domeny axabank.eu zostata dokonana w ztej wierze bowiem odnosi sie do znakéw towarowych,
domen internetowych, a takze nazwy handlowej europejskiego centrum bankowego Powoda.

Powdd uwaza, iz zarejestrowanie domeny nastgpito w celu osiggniecia korzysci z renomy Powoda, ktéry jest powszechnie
znany w branzy ubezpieczen oraz ustug finansowych i bankowych.

Powdd wskazuje, iz sporna domena nie jest wykorzystywana przez Pozwanego pomimo, iz zarejestrowano jg ponad dwa
lata temu.

Powdd podnosi, iz nie jest to pierwszy przypadek, kiedy pozwany rejestruje a nastepnie nie uzytkuje domeny nawigzujacej do
nazwy firmy ubezpieczeniowej. Pozwany zarejestrowat na swojg rzecz réwniez domene pzubank.com.

Powdd wskazuje, ze pozwany zastrzegt réwniez nazwy domen comfiti.com oraz bankmikro.net, ktérych réwniez nie
uzytkuje.

Powdd wskazuje, ze w dniu 7 kwietnia 2006 r. pozwany zarejestrowat domene toyota bank.eu, ktéra w wyniku postepowania
arbitrazowego zostata mu odebrana i przeniesiona na rzecz spotki TOYOTA BANK POLSKA S.A. Przedmiotowa domena
zostata odebrana pozwanemu, z uwagi na jego ztg wiare przy rejestrac;ji.

Powdd podnosi, iz domena axabank.eu zostata prawdopodobnie zarejestrowana, aby uniemozliwi¢ mu rejestracje jako
domen nalezacych do niego znakéw towarowych oraz nazw handlowych, a tym samym zakiécié¢ dziatania handlowe



Powoda.

Powdd podkreslit, iz dziatania takie pozwany podejmuje w sposdb notoryczny.
Zdaniem Powoda rejestracje domeny axabank.eu zostata dokonana w ztej wierze.
Powdd wnosi o przeniesienie domeny axabank.eu na swoja rzecz.

Pozwany podnosi, ze AXA nie zarejestrowata w dniu 9 marca 2006 r. domeny axa.eu, w fazie przeznaczonej dla firm
legitymujacymi sie prawami do domeny (faza Sunrise), tym samym nie utozsamiata sie z domeng axabank.eu, ktérej
rejestracji $Swiadomie zaniechano, gdyz podstawowymi domenami sg axa.fr, axa.com oraz axabanque.fr i axabanque.com
Pozwany twierdzi, ze domena axabank.eu, zostata prawidtowo zarejestrowana w fazie Landrush i, ze z chwilg rejestracji nie
byto mu wiadome, aby AXA prowadzita dziatalno$¢ bankowa.

Zdaniem Pozwanego, Powdd ma wtasciwg sobie reprezentacje w Internecie, odzwierciedlajgcag wiernie nazwe firmy
poniewaz spoétka uzywa adresow internetowych axabanque.com i axabanque.fr, a axabanque.eu przekierowuje klientéw na
axabanque.fr.

Pozwany podnosi, ze centrum bankowe o nazwie AXA BANK EUROPE zostato powotane w dniu 3 grudnia 2007 roku na
dtugo po rejestracji spornej domeny.

Pozwany argumentuje, ze AXA nie prowadzi dziatalnosci bankowej w Polsce, o czym ma $wiadczy¢ miedzy innymi wykaz
ustug dla ktérych zostat zarejestrowany znak Axa nr R-101572, a w Polsce postuguje sie domenami www.axa.pl i www.axa-
polska.pl

Pozwany podnosi, ze w Polsce zarejestrowany jest szereg znakéw zawierajgcych element stowny AXA, w tym znaki AXA nr
IR-0648285, axa nova nr IR-0960935, AXA shoes nr IR-0728430 czy AXA R-111880.

Pozwany kwestionuje, iz zarejestrowanie domeny zostato przez niego dokonane w ztej wierze.

W odpowiedzi na uwagi Powoda co do rejestracji domen pzubank.com, comfiti.com, bankmikro.net czy toyotabank.eu.
Pozwany wskazuije, ze:

« domena pzubank.com odnosi sie do banku wiedzy dla portalu zdolnych uczniéw, a nie instytucji finansowej. Pozwany
wskazuje, iz przystuguje mu prawo ochronne na znak EPZU ekskluzywny portal zdolnych uczniéw nr Z-341738.

« domena comfiti.com ma by¢ przeznaczona dla portalu z grafikg komputerowg, ktéry w chwili obecnej jest w fazie
przygotowan.

* przystuguje mu prawo ochronne na znak towarowy Bank Mikro nr R-200268

« domena toyotabank.eu miata by¢ przeznaczona dla gry planszowej ,toy OTA bank”

Pozwany podnosi, ze zgtosit na swojg rzecz w Urzedzie Patentowym w dniu 18 stycznia 2010 r. znak AxA bank danych
matrymonialnych w zakresie klas 09, 42 i 45, ktéry nie jest zbiezny ze znakiem wykorzystywanym przez spétke francuskg i
dotyczy innego obszaru dziatalnosci.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia WE nr 874/2004 (dalej Rozporzadzenie), rejestracja domeny na rzecz okreslonego
podmiotu winna by¢ uniewazniona, jesli jej nazwa jest identyczna lub do ztudzenia przypomina nazwe podlegajaca prawy,
ktére zostato uznane lub ustanowione na mocy ustawodawstwa krajowego i/lub wspoélnotowego. Ponadto, musi zostaé
spetniona co najmniej jedna z nastepujacych przestanek:

a) domena zostata zarejestrowana bez podstawy prawnej lub bez uzasadnionego interesu albo

b) domena zostata zarejestrowana lub jest uzywana w ztej wierze.

Z powyzszego unormowania wynika, iz w pierwszej kolejnosci Powéd musi udowodnié istnienie wczesniejszego prawa do
spornej nazwy oraz dowiesc, ze zarejestrowana domena jest identyczna do tej nazwy lub podobna w sposéb mogacy
wprowadzié¢ w btad.

Na wstepie Zespot Orzekajacy pragnie zaznaczy¢, ze Powdd nie dopetnit obowigzku, o ktérym jest mowa w art. A 3 (c)
Regulaminu rozwigzywania sporéw o domeny .eu (dalej Regulamin) zgodnie, z ktérym wszystkie dokumenty w ramach
Postepowania ADR, nalezy sporzadzi¢ w jezyku postepowania, ktérym w niniejszej sprawie jest jezyk polski. Mianowicie
czes$¢ zatgcznikdw zostata przedstawiona w jezyku francuskim i angielskim. Niemniej jednak majgc na uwadze, ze Pozwany
nie zakwestionowat przedstawionego materiatu dowodowego, Zespét Orzekajacy, na mocy art. B 7 (d) Regulaminu
zdecydowat sie na dopuszczenie wszystkich srodkéw przedstawionych przez Powoda.



Powod wykazat, w ocenie Zespotu Orzekajgcego, ze przystugujg mu prawa do nastepujgcych znakéw towarowych:
francuskiego znaku towarowego stownego AXA nr 1 282 650, francuskiego znaku towarowego AXA BANQUE nr 1 282 656,
wspolnotowego znaku towarowego stowno-graficzny AXA nr 000373894, zarejestrowany dnia 28 sierpnia 1996 r. oraz
wspolnotowego znaku towarowego AXA nr 002 082 998.

Z przedstawionych przez powoda materiatéw nie wynikato, aby byt on uprawniony do polskiej rejestracji znaku towarowego
AXA nr 101572. Wszystkie przedstawione dokumenty dotyczgce powyzszej rejestracji odnosity sie bowiem do podmiotu
dziatajgcego pod nazwa FINAXA. Jednakze Zespot Orzekajacy na mocy Art. B 7 (a) ADR Rules statuujgcego mozliwosé
przeprowadzenia wtasnego dochodzenia co do okolicznosci sprawy, potwierdzit, iz przedmiotowy znak towarowy jest w
chwili obecnej zarejestrowany na rzecz Powoda, co wynika z bazy internetowej prowadzonej przez Urzad Patentowy RP.
Ponadto powdd wykazat, ze przystuguje mu prawo do firmy Axa.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze Powod udowodnit istnienie praw, o ktérych jest mowa art. 21 ust. T w zw. z
art. 10 Rozporzadzenia.

Nie ulega watpliwosci, iz w przedmiotowe]j sprawie zachodzi podobienstwo spornej domeny do zarejestrowanych na rzecz
Powoda znakéw towarowych, a takze do firmy pod jakg dziata Powdd. Domena axabank.eu inkorporuje bowiem w sobie
stowo AXA, ktére ma dominujgcy charakter w znakach zarejestrowanych na rzecz Powoda a takze stanowi jego firme. Bez
znaczenia dla niniejszej sprawy pozostaje dodanie w nazwie domeny okreslenia BANK. Stowo BANK ma bowiem ma
charakter opisowy i nie ma zdolnosci odrézniajgcej. Tym samym, nalezy stwierdzi¢, ze domena axabank.eu bedzie mogta
powodowac¢ u internautéw przekonanie, iz majg do czynienia z domeng internetowg nalezacg do powoda lub podmiotéw z
nim powigzanych, zatem moze to skutkowa¢ wprowadzaniem w btgd. Szczegdlnie jesli wezmie sie pod uwage fakt, ze
Powdd zajmuje sie dziatalnoscig w zakresie bankowosci.

Na mocy art. 21 ust. 1 Rozporzadzenia do uznania zasadnosci powddztwa niezbedne jest rowniez wykazanie, iz rejestracja
przedmiotowej domeny odbyta sie bez uzasadnionego interesu prawnego lub, ze domena zostata zarejestrowana w ztej
wierze.

W przedmiotowej sprawie, w opinii Zespotu Orzekajgcego, zostaty spetnione obydwie powyzsze przestanki.

Po pierwsze, za ztg wiarg Pozwanego swiadczy fakt, ze sporna domena nie byta uzywana w istotny sposéb przez
Pozwanego od ponad 2 lat, co stanowi naruszenie art. 21 ust. 3 pkt (b) ii) Rozporzadzenia.

Po drugie, zdaniem Zespotu Orzekajgcego, Pozwany nie przedstawit dokumentoéw, ktére pozwalatyby przyjaé, iz posiada on
,2uzasadniony interes” do rejestracji i uzywania domeny axabank.eu. Za nie wystarczajgce w powyzszym zakresie nalezy
bowiem uzna¢ powotanie sie na dokonanie zgtoszenia w Urzedzie Patentowym RP znaku. AXA. Nalezy bowiem wskaza¢, ze
Pozwany nie przedstawit zadnego dowodu potwierdzajgcego ten fakt. Ponadto nawet, gdyby takie dowody pojawity sie to
nie mozna bytoby ich uzna¢ za okolicznos$¢ przesadzajaca o istnieniu interesu prawnego w rejestracji spornej domeny.
Zgtoszenie znaku towarowego nastgpito bowiem w styczniu 2010 a wiec po wszczeciu niniejszego postepowania.
Tymczasem zgodnie z art. 21 ust. 2 Rozporzadzenia uzasadniony interes w rozumieniu ust. 1 lit. a) mozna wykazac¢ w
przypadku, gdy przed zawiadomieniem o procedurze alternatywnego rozwigzywania sporéw (ADR), wtasciciel nazwy
domeny uzywat danej nazwy domeny lub nazwy odpowiadajacej danej nazwie domeny w celu oferowania towaréw lub ustug,
albo czynit w tym celu przygotowania, ktére mozna udowodnic.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze zostaty spetnione przestanki, o ktérych jest mowa w art. 21 ust. 1
Rozporzadzenia.

Zwazywszy, iz Powdd ma swojg statutowa siedzibe we Wspdlnocie na mocy art. 22 ust 11 Rozporzadzenia w zwigzku z art.
4 ust. 2 lit. b Rozporzadzenie WE 733/2002 dopuszczalne jest przeniesienie na niego spornej domeny.

Z powyzszych przyczyn Zespét Orzekajacy zgodnie z § B12 (b) i (c) Regulaminu podjat decyzje o transferze nazwy domeny
AXABANK na Powoda

PANELISTS

Name Dorota Rzazewska

2010-02-20

Summary



The Complainant, Axa Société anonyme, is a financial protection company which operates all over the world in the following
business segments: Insurance and Banking.
The Respondent, Sylwester Domitrz, is a sole entrepreneur doing business in Poland.

The Complainant based its action on the French trademark registration AXA No. 1 282 650, the French trademark
registration AXA BANQUE No 1 282 656, the Polish trademark registration AXA No 101572, community trademark
registration AXA No 000373894 and community trademark registration AXA No 002082998.

Moreover, the Complainant indicated that together with its subsidiaries it owned the following domain names: axa.fr,
axa.com, axa.eu, axabanque.fr, axabanque.com and axabank.com.

The Complainant requested a transfer of the domain name axabank.eu owned by the Respondent.

The Complainant claimed that the domain name had been registered without legitimate interest and in bad faith, namely, the
name and company of the Respondent were not similar to the disputed domain name and additionally the domain name
axabank.eu had not been used in a relevant way for more than two years from the date of registration.

In Complainant’s opinion the domain axabank.eu had been registered, in order to take advantages of the repute of the
Complainant. Moreover, the Complainant indicated that the Respondent had registered other domains which he did not use
- comfit.com and bankmikro.net - and that in the case No. 05402 before the ADR Center for .eu the domain name
toyotabank.eu had been taken from the Respondent.

The Respondent requested that the Complaint should be denied. The Respondent claimed that the Complainant had not
used his chance to register the domain in the Sunrise Period and that Complainant did not conduct banking activity in
Poland. The Respondent indicated that many trademarks containing the word AXA were registered in Poland. The
Respondent denied that the registration of the domain name had been conducted in bad faith and argued that he had filed
trademark application for the trademark “AxA bank danych matrymonialnych” with the Polish Patent Office.

In the opinion of the Panel the domain name is indeed confusingly similar to the trademarks and company name of the
Complainant as the disputed domain name contains word AXA which constitutes a dominant element of the trademarks
registered in the name of the Complainant. An element of the domain name, the word BANK, is descriptive and is deprived of
distinctive character. As a result, the internet users may get the impression that the domain name is owned by the
Complainant. The Panel decided that the subject domain name was registered in bad faith as the domain name has not been
used in a relevant way for more than two years from the date of registration. The Panel found that the Respondent registered
the domain name without legitimate interest in the name.

For the foregoing reasons, as the condition stated in Art. 4 (2) (b) of Regulation No. 733/2002 is fulfilled, the Panel ordered
the domain name to be transferred to the Complainant.



