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Organization / Name SIA Zirafe L, Andris Kaneps

Komisijai nav zinamas nekadas citas tiesvedibas, kas bitu uzsaktas vai izbeigtas saistiba ar sidziba apstridéto doména vardu.

Prasitajs ir juridiska persona ar registréto adresi Madridé, Spanija. Prasitajs nodarbojas ar gazes caurulvadu tehnisko
parvaldianu un gazes parvadi pa augstspiediena gazes caurulvadu sistému Spanija. Prasitajs ir $adu seSu registrétu precu
Zimju Tpasnieks:

- Kopienas precu zime (figurala zime) ,enagas”, red. nr. 005195681, kuras pieteikums tika iesniegts 13.07.2006. un kura tika
redistréta 20.07.2007;

- Kopienas precu zime (vardiska zime) ,ENAGAS”, reg. nr. 005195672, kuras pieteikums tika iesniegts 13.07.2006. un kura
tika registréta 03.01.2008;

- Kopienas precu zime (figurala zime) ,enagas”, reg. nr. 004693164, kuras pieteikums tika iesniegts 19.10.2005. un kura tika
redistréta 20.11.2006.;

- Kopienas precu zime (vardiska zime) ,ENAGAS”, reg. nr. 004693149, kuras pieteikums tika iesniegts 19.10.2005. un kura
tika registréta 20.11.2006.;

- Kopienas precu zime (figurala zime) ,ENAGAS”, reg. nr. 000098053, kuras pieteikums tika iesniegts 01.04.1996. un kura tika
redistréta 06.11.1998.;

- Starptautiska pre¢u zime ,ENAGAS”, reg. nr. 654867, kura tika registréta 20.12.1995.

Atbildétajs ir juridiska persona ar adresi Ozolniekos, Ozolnieku pagasta, Ozolnieku novada, Latvija. Atbildétaja parstavis Andris
Keneps ir registréjis apstridéto Doména vardu 2006. gada 7. aprilt.
2010. gada 5. jdlija Prasitajs iesniedza savu prasibu Cehijas SL(Tréjtiesé, pieprasot Doména varda nodoSanu Prasitajam.

Atbildétajam tika pienacigi pazinots par alternativas stridu izSkirSanas proceduru, bet Atbildétajs neiesniedza savus
paskaidrojumus.


https://eu.adr.eu/

Prasitajs apgalvo, ka apstridétais Doména vards ir identisks Prasitaja preCu zimém ,enagas”.

Prasitajs apgalvo, ka apstridétais Doména vards ir identisks Prasitdja nosaukumam ,Enagas, S.A.” un ka burtu salikumam
»S.A.”, kas tiek izmantots Prasitaja nosaukuma ,Enagas, S.A.”, nav nozimes, lai noteiktu identiskumu starp Doména vardu un
Prasitaja nosaukumu.

Prasitajs apgalvo, ka Atbildétajam nav nekadu tiesibu vai legitimas intereses attieciba uz apstridéto Doména vardu un ka
Atbildétajs nevar atsaukties uz Komisijas Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 2. punkta minétajiem priekSnoteikumiem vai
pieradit jebkuru citu legitimu interesi attieciba uz apstridéto Doména vardu.

Prasitajs tapat apgalvo, ka Atbildétajs ir registréjis apstridéto Doména vardu launpratigi.

Prasitajs pieprasa, lai apstridétais Doména vards tiktu nodots Prasttajam.

Atbildétajs nav iesniedzis savus paskaidrojumus.

Saskana ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 1. punktu Prasitajam japierada, ka apstridétais doména vards ir
identisks vai loti lidzigs vardam, attieciba uz kuru saskana ar attiecigas valsts un/vai Kopienas tiesibu aktiem ir atzitas tiesibas
un ja (i) $o vardu ta pasnieks ir registréjis, nepastavot tiesibam vai legitimam interesém uz vardu, vai ari (ii) tas ir registréts vai
tiek izmantots launpratigi.

Sajaucama lidziba
Prasitajs ir nodroSindjis pieradijumus faktam, ka Prasitajs ir $adu Kopienas pre€u zimju Tpasnieks:

- figurala zime ,enagas”, reg. nr. 005195681, kuras pieteikums tika iesniegts 13.07.2006. un kura tika registréta 20.07.2007.;

- vardiska zime ,ENAGAS”, reg. nr. 005195672, kuras pieteikums tika iesniegts 13.07.2006. un kura tika registréta
03.01.2008,;

- figurala zime ,enagas”, reg. nr. 004693164, kuras pieteikums tika iesniegts 19.10.2005. un kura tika registréta 20.11.2006.;

- vardiska zime ,ENAGAS”, reg. nr. 004693149, kuras pieteikums tika iesniegts 19.10.2005. un kura tika registréta
20.11.2006.;

- figurala zime ,ENAGAS”, reg. nr. 000098053, kuras pieteikums tika iesniegts 01.04.1996. un kura tika registréta 06.11.1998.,

un Starptautiskas precu zimes ,ENAGAS”, nr. red. nr. 654867, kura tika registréta 20.12.1995., ipasnieks.

Prasitajs ir nodroSindjis pieradijumus faktam, ka Prasitdja nosaukums Enagas S.A. tiek lietots un ir registréts Spanijas
Uznémumu registra 1972. gada.

Apstridétais Doména vards ir bijis registréts 07.04.2006., kad augstakminétas Prasitaja precu zimes jau bija registrétas, tapat
jau bija registréts Prasitaja nosaukums.

Lidz ar to Alternativas stridu iz8kirSanas komisija secina, ka Prasitajam ir atzitas tiesibas attieciba uz vardu saskana ar
Komisijas Regulas (EK) Nr. 874/2004 10. panta 1. punktu.

Alternativas stridu izSkirS8anas komisija piekrit, ka apstridétais Doména vards ir identisks Prasitajam piedero$ajam precu
zimém - starp Doména vardu un registrétajam Prasitaja figuralajam un vardiskajam pre€u zimém nepastav nekada atskiriba.

Tapat Alternativas stridu iz8kirSanas komisija piekrit, ka apstridétais Doména vards ir identisks vai (vismaz loti lidzigs)



Prasitaja nosaukumam, kaut ari Prasitdja nosaukuma ir ietverts burtu salikums ,S.A.”. Sads Alternativas stridu izSkirSanas
komisijas viedoklis pamatots ar to, ka, saskana ar plasi atzitu un visparpienemtu pre€u zimju reguléjoSo aktu interpretacijas
doktrinu, burtu salikumam ,,S.A.”, kur§ norada uz sabiedribas veidu, ir aprakstoss raksturs un tas neietekmé Prasitaja
nosaukuma atskirtspé&ju.

Tomeér, lai noteiktu, vai starp Doména vardu un Prasitaja pre€u zimém un nosaukumu pastav sajaucama idziba, svarigi ir ne
tikai konstatét Doména varda un Prasitaja pre€u zimju un nosaukuma lidzibu vai identiskumu, bet art noteikt, vai sabiedriba
asociétu Doména vardu ar Prasitaja Pre€u zimi un nosaukumu. Tapéc Alternativas stridu izSkirSanas komisija uzskata, ka
javérté ir art Prasitaja registrétas precu zimes un nosaukuma atpazistamiba sabiedriba un to asociacija ar Prasitaju, lai noteiktu
sajaucamu lidzibu.

Prasitajs citu starpa ir redistréjis un aktivi lieto sekojoSus doména vardus: enagas.es, enagas.com.es, enagas.nom.es,
enagas.asia, enagas.com, enagas.net, enagas.biz, enagas.name, enagas.jobs, enagas.org, enagas.info. Lidz ar to var pamatoti
uzskatit, sabiedribas locekliem, kas lieto internetu, vards ,enagas” asociéjas tiesi ar Prasitaju.

Turklat, kad ar mekléSanas programmam tadam ka, pieméram, google.com interneta vide tiek mekléts vards ,enagas”,
informacija, kas tiek atrasta, ir tieSi saistita ar Prasitaju.

Prasitajs ir ar1 viens no vadoS$ajiem dabas gazes parvades operatoriem Spanija. Prasitajam ir vairak ka 1000 darbinieku un
Prasitaja pelna 2009./2010. finanSu gada parsniedza 901.5 miljonus Euro.

Lidz ar to, Alternativas stridu iz8kirSanas komisija uzskata, ka Prasitaja registréto precu zimju un nosaukuma atpazistamiba
sabiedriba ir augsta un apstridétais Doména vards sabiedriba tiek asociéts ar Prasitaja registrétajam pre€u zimém un
nosaukumu, nevis Atbildétaju.

Nemot véra augstak minéto, Alternativas stridu iz8kirSanas komisija konstate, ka apstridétais Doména vards ir identisks vai
sajaucami [1dzigs ar Prasitaja preCu Zimém un nosaukumu.

Tiesibas vai legitima interese

Prasitajs ir tikai izteicis apgalvojumu, ka Atbildétajam nav tiesibu vai leditimas intereses attieciba uz Doména vardu, bet §ada
apgalvojuma pamatojumam nav iesniegti nekadi pieradijumi.

Alternativas stridu iz8kirS8anas komisija tomér uzskata, ka negativa fakta pieradiSana ir sarezgits un reizém neiespéjams
uzdevums. Atbildétajam bija pienacigi dota iespéja aizstavéet savu poziciju un iesniegt jebkadus pieradijumus, kas liecinatu par
Atbildétaja tiestbam vai legitimu interesi attieciba uz Doména vardu, tadéjadi atspékojot Prasitaja apgalvojumus. Atbildétajs
tomeér nav iesniedzis nekadu atbildi. Saskana ar Alternativas stridu iz8kirSanas reglamenta B 10 punktu Alternativas stridu
izSkirSanas komisija var uzskatit Atbildétaja paskaidrojumu nesniegSanu par pamatu Prasitaja prasibu pienemsanai.

Atbildétaja nosaukums ,Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “ZIRAFE L”” nenorada ne uz kadu acimredzamu saikni ar registréto
Doména vardu, nedz arT ir zinami fakti, ka Atbildétaja nosaukums jebkad ieprieks bltu bijis saistits ar Doména vardu.

Doména vards netiek izmantots, tadejadi art nav iesp&jams noteikt iesp&jamo Atbildétaja darbibas sféras saistibu ar Doména
vardu. Turklat, nemot véra, ka vards ,enagas” ir fantazijas vards un tam nav nozimes neviena no valodam, Alternativas stridu
izSkirSanas komisija nespéj nekada veida identificét So vardu ar jebkadu iespéjamu Atbildétaja darbibu.

Alternativas stridu izSkirS8anas komisijas riciba nav pieradijumu, ka Atbildétajam batu izsniegtas jebkadas licences attieciba uz
varda ,enagas” lietoSanu, nedz ari, ka Atbildétajs batu registréjis preCu zimes, kuras ietvertu vardu ,enagas”.



Nemot véra augstakminétos apsverumus Alternativas stridu iz8kirSanas komisija uzskata, ka nav konstatéjamas Atbildétaja
tiesibas vai legitimas intereses attieciba uz apstridéto Doména vardu.

Launpratiba

Ta ka Prasitajs nav iesniedzis nekadus pieradijumus par Atbildétaja tiesibu vai leditimas intereses neesamibu attieciba uz
Doména vardu, Alternativas stridu iz8kirS8anas komisija uzskata, ka ir nepiecieS8ams talak izvértét launpratibas esamibu no
Atbildétaja puses, lai nostiprinatu IEmuma tiesisko pamatu.

Saskana ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 874/2004 21. panta 3. punktu launpratiga riciba ir, ja, cita starpa, doména vards ir
registréts, lai nelautu 8& varda ipaSniekam, kura tiesibas uz $o vardu ir atzitas saskana ar attiecigas valsts un/vai Kopienas
tiesibu aktiem, ietvert o vardu atbilsto$a doména varda, ja, cita starpa, doména vards nav pienacigi izmantots vismaz divus
gadus no registracijas dienas.

Prasitajs ir uzradijis, ka Atbildétajs neizmanto Doména vardu, kas registréts 07.04.2006. Alternativas stridu iz8kirSanas
komisija ir arT konstatéjusi, ka lidz 81 lémuma pienems$anai nav atrodama timekla lappuse ar apstridéto Doména vardu.

Ka jau iepriek$ minéts, starp Atbildétaju un registréto Doména vardu nepastav nekadas acimredzamas saiknes. Alternativas
stridu iz8kirSanas komisija uzskata, ka tdda doména varda, ar kuru personai, kura to registré, nav nekadas saiknes vai uz kuru

tai nav nekadas tiesibas vai legitimas intereses, registré8ana pati par sevi norada uz launpratigu darbibu.

Tapat Alternativas stridu iz8kirS§anas komisija uzskata, ka ir maz ticams, ka Atbildétajs batu izvél&jies registréto Doména vardu
vienigi sagadiSanas péc, sevidki nemot ieprieks aprakstito, ka vards ,enagas” ir fantazijas vards un tam nav nekadas nozimes.

Sekojosi Alternativas stridu iz8kirSanas komisija secina, ka apstridétais Doména vards ir registréts launpratigi.

Tadéjadi Alternativas stridu iz8kirSanas komisija uzskata, ka ir apmierinatas visas Komisijas Regulas (EK) Nr. 874/2004 21.
panta 1. punkta un Alternativas stridu iz8kirSanas reglamenta B 11 punkta prasibas.

Visparéjie atbilstibas kritériji

Saskana ar Alternativas stridu izSkirSanas reglamenta B 11 (b) punktu apstridétda Doména varda nodo$ana Prasitajam ir
iespéjama, ja Prasitajs atbilst visparéjiem atbilstibas kritérijiem registracijai, kas noraditi Regulas (EK) Nr. 733/2002 4. panta 2.
punkta b) apakSpunkta.

Alternativas stridu iz8kirS8anas komisija konstaté, ka Prasitajs, kas ir juridiska persona ar registrétu adresi Madridé, Spanija,
atbilst .eu doména varda registracijas kritérijiem.

Nemot véra visus iepriekSminétos iemeslus, saskana ar reglamenta B12(b) un (c) punktu komisija nolemj, ka doména vards
ENAGAS tiek nodots stdzibas iesniedzéjam.

PANELISTS
Name Agris Repss
2010-11-16
Summary

On 07.04.2006, the Respondent (corporate entity Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “ZIRAFE L”, with address in Ozolnieki,
Latvia) registered the disputed Domain Name enagas.eu.



The Complainant (Enag s, S.A, corporate entity with the registered address in Madrid, Spain) filed a complaint at Czech
Arbitration Court requesting to transfer the Domain Name to the Complainant.

The Complainant brought forward arguments that the Domain Name is identical or similar to the Complainant’s trademarks
“enagas” and the Complainant’s name, the Respondent does not have rights or legitimate interest in relation to the disputed
Domain Name and the Domain Name has been registered in bad faith.

The Respondent has failed to file any response to the Complaint.

The Complainant has provided evidence for the fact that the Complainant is the proprietor of the Community trademark
“enagas”, registration No 005195681, No 005195672, No 004693164, No 004693149, No 000098053, and the international
trademark “enagas”, No 654867, and that the Complainant’s registered name is “Enag s S.A.” that the Complainant actively
uses.

The Panel found that the disputed Domain Name is confusingly similar to the Complainant’s trademarks and name.

The Panel decided that it is impossible to establish the Respondent’s rights or legitimate interests in relation to the disputed
Domain Name. Although no evidence was submitted in this regard, the Panel considered that the Respondent has been duly
given a possibility to refute the Complainant’s statements. The fact that the Respondent did not provide any response under
Alternative Dispute Resolution Rules Clause B 10 was seen by the Panel as basis to accept the Complainant’s claims.

The Panel also found that the disputed Domain Name is registered in bad faith because it is not used in relevant way for more
than two years.

Taking into account the above and as requested by the Complainant, the disputed Domain Name shall be transferred to the
Complainant.



