Arbitration center #CAC-ADREU-00897/3

for internet disputes

Panelens Beslut for dispute CAC-ADREU-008973

Case number CAC-ADREU-008973
Time of filing 2026-10-07 19:32:42
Domain names circle.eu

Case administrator

Organization Iveta Spiclova (Czech Arbitration Court) (Case admin)
Complainant

Organization Circle ApS
Respondent

Name Jan Kohler

Klaganden &r innehavare av EU-varumarket CIRCLE (ord), registrerat den 30 januari 2026 under nr 018888065 for varor och tjanster i
klasserna 9, 42 och 45.

Klaganden &r aven innehavare av EU-varuméarket CIRCLE (logo), registrerat den 4 februari 2026 under nr 018888121f6r varor och
tjanster i klasserna 9, 42 och 45.

Svaranden ar innehavare avdomannamnet <circle.eu>, vilket registrerades den 15 november 2006.

Klaganden yrkar att domé@nnamnet <circle.eu> ska dverforas till Klaganden.
Till stod for sin talan aberopar Klaganden sina registrerade EU-varumarken CIRCLE och CIRCLE (logo).

Klaganden gor gallande att det omtvistade domannamnet ar identiskt med dess varumarke och att domannamnet kommer att
utgora ett viktigt steg for Klaganden i att na den bredare europeiska marknaden.

Klaganden har vidare uppgett att Klaganden varit i kontakt med Svaranden angaende en 6verforing av domannamnet, men att
Svaranden inte har gatt med pa detta.

Nagon nadrmare information om Svarandens verksamhet eller om anvédndningen avdomannamnet har inte lagts fram.

Svaranden har inte inkommit med svaromal inom angiven svarsfrist.

Enligt Regler for tvistlosning om domannamn i toppdomaénen .eu ("ADR Regler”) kan ett domannamn 6verforas till Klaganden om
domannamnet &r identiskt eller forvaxlingsbart med ett eller flera namn som


https://eu.adr.eu/

a) utgor erkand och etablerad rattighet i enlighet med nationell lagstiftning och/eller gemenskapsratt och antingen
b) registrerats av innehavaren utan rétt eller beréattigat intresse; eller
c) registrerats eller anvants i ond tro.

Identitet eller forvaxlingsbar likhet
Klaganden har visat att Klaganden innehar EU-varumarket CIRCLE.

Det omtvistade dom&dnnamnet <circle.eu> bestar av beteckningen "circle" samt toppdoménen ".eu". Toppdoméanen ska normalt
lamnas utan avseende vid bedémningen av identitet eller forvaxlingsbar likhet.

Domé&nnamnet ar saledes identiskt med Klagandens ordmérke CIRCLE.

Panelen finner darfor att det forsta rekvisitet enligt artikel B11(d)(1) i ADR-reglerna ar uppfylit.

Ratt eller legitimt intresse

Fragan &r darefter om Klaganden har visat att Svaranden saknar ratt eller legitimt intresse till dom&nnamnet.
Det &r ostridigt att dom&nnamnet registrerades den 15 november 2006.

Klagandens aberopade CIRCLE-ordmérke registrerades forst den 30 januari 2026, medan CIRCLE-logotypen registrerades den 4
februari 2026. De aberopade varumarkesrattigheterna har séledes uppkommit néastan tjugo ar efter registreringen av det omtvistade
domannamnet.

Klaganden har inte aberopat nagon &ldre registrerad eller oregistrerad rattighet till beteckningen CIRCLE som forelag vid tidpunkten
for domannamnets registrering. Inte heller har Klaganden lagt fram bevisning som visar att Svaranden vid denna tidpunkt kande till
Klaganden eller dess verksamhet.

Att ndgon narmare information om Svarandens verksamhet inte har lagts fram innebaér inte i sig att Svaranden saknar rétt eller
legitimt intresse till domannamnet.

Beteckningen "circle" &r dessutom ett vanligt engelskt ord med en sjélvstandig spraklig betydelse. Den omstédndigheten utesluter
inte att ndgon kan ha ett legitimt intresse av att inneha ett domannamn som motsvarar ordet.

Klaganden har inte heller lagt fram bevisning om att Svaranden skulle ha anvant eller férberett anvandning av domannamnet for att
efterlikna Klagandens verksamhet, dra nytta av Klagandens kannetecken eller pa annat sétt rikta sig mot Klaganden.

Den omstandigheten att Klaganden har kontaktat Svaranden med en begaran om 6éverforing avdomannamnet och att Svaranden
inte har accepterat denna begaran medfor inte i sig att Svaranden saknar legitimt intresse.

Panelen finner darfor att Klaganden inte har visat att Svaranden saknar rétt eller legitimt intresse till domannamnet.
Ond tro
Panelen har dérefter provat om doménnamnet registrerades eller anvéands i ond tro.

Vid bedomningen av registrering i ond tro maste sérskild vikt fastas vid omstéandigheterna vid tidpunkten for registreringen av
domannamnet.

| forevarande fall registrerades <circle.eu> den 15 november 2006. Klagandens aberopade EU-varumarken registrerades forst i
januari respektive februari 2026.

Det foreligger saledes en mycket betydande tidsmassig skillnad mellan doménregistreringen och de dberopade
varumarkesrattigheternas uppkomst.

Det har inte visats att Klaganden hade de aberopade varumarkesréttigheterna, eller nagon annan relevant rattighet till beteckningen
CIRCLE, vid tidpunkten for registreringen av domannamnet. Det har inte heller visats att Klaganden vid den tidpunkten hade en
sadan etablerad verksamhet eller goodwill under beteckningen CIRCLE att Svaranden rimligen kan antas ha kant till och riktat sig
mot denna.

Pa det foreliggande materialet kan det darfor inte konstateras att Svaranden registrerade domannamnet i syfte att dra fordel av
Klagandens senare uppkomna varumarkesrattigheter.

Panelen beaktar dven att beteckningen "circle" ar ett vanligt engelskt ord. Det finns darfor en sjalvstandig och potentiellt legitim
grund for att registrera och inneha ett domé@nnamn som motsvarar denna beteckning.

Klaganden har inte heller visat att dom&nnamnet har anvants pa ett satt som riktar sig mot Klaganden eller dess varumarken.

Den omsténdigheten att Svaranden, efter det att Klaganden kontaktat denne, inte har accepterat en dverféring avdomé@nnamnet kan
inte ensam laggas till grund for en slutsats om ond tro. Det har inte visats att Svaranden exempelvis har erbjudit domannamnet till



Klaganden for ett oskaligt pris eller pa annat satt forsokt utnyttja Klagandens varumarkesréattigheter.

Panelen noterar att det faktum att ett omtvistat dom&annamn registreras innan varumarkesréattigheter uppstar, inte under alla
omstéandigheter utesluter ond tro. Exceptionella omstandigheter kan tankas foreligga, exempelvis om det kan visas att
domaninnehavaren vid registreringen riktade sig mot en redan existerande rattighet eller verksamhet hos Klaganden.

Négra sadana omstandigheter har emellertid inte visats i forevarande fall.

Panelen finner darfor att Klaganden inte har visat att domannamnet registrerades eller anvands i ond tro.

Av ovannanda skal, i enlighet med Paragraferna B12 (b) och )c) i Reglerna, bestdmmer Panelen att Klagomalet Avslas.

PANELISTS
Name Petter Rindforth
2026-10-07
Summary

I. Disputed domain name: <circle.eu>

Il. Country of the Complainant: Denmark, country of the Respondent: Denmark

[ll. Date of registration of the domain name: 15 November 2006

IV. Rights relied on by the Complainant (B(11)(f) ADR Rules) on which the Panel based its decision:

1. Word EU trademark, reg. No. 018888065, for the word CIRCLE, filed on 14 June 2023, registered on 30 January 2026 in
respect of goods and services in Classes 9, 42 and 45.

2. Figurative EU trademark, reg. No. 018888121, for the word CIRCLE (logo), filed on 14 June 2023, registered on 4
February 2026 in respect of goods and services in Classes 9, 42 and 45.

V. Response submitted: No
VI. Domain name is identical to the protected right of the Complainant

VII. Rights or legitimate interests of the Respondent (B(11)(f) ADR Rules):
1. Yes

Why: Insofar as the Complainant has failed to establish that the Respondent lacks rights or legitimate interests in the disputed
domain name and that the word is descriptive.

VIII. Bad faith of the Respondent (B(11)(e) ADR Rules):

1. No

2. Why: The disputed domain name was registered on 15 November 2006, whereas the Complainant's CIRCLE word trademark was
registered on 30 January 2026 and its CIRCLE figurative trademark on 4 February 2026. There is no evidence that the Complainant
possessed the relied-upon trademark rights, or any other relevant right in CIRCLE, at the time of the domain name registration. Nor is
there evidence that the Respondent registered the domain name with the Complainant or its subsequently registered trademarks in
mind. Nor has the Complainant established bad-faith use of the disputed domain name.

IX. Other substantial facts the Panel considers relevant:

The substantial chronological gap between the registration of the disputed domain name in 2006 and the registration of the
Complainant's trademarks in 2026 is a material circumstance. The Panel considers that the Complainant's statement that the
domain name will be important for its future expansion into the European market concerns the Complainant's present commercial
interest in the domain name and does not establish the Respondent's intention at the time of registration. The Panel also notes that
"circle" is an ordinary English word with an independent dictionary meaning.

X. Dispute Result: Complaint denied



Xl. Procedural factors the Panel considers relevant: -

XII. [If transfer to Complainant] Is Complainant eligible? [Yes/No]



